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Ozet

Bu calismada, Celal Bayar Universitesi Mihendislik Fakiiltesi insaat Miihendisligi Bélimi’nde ayni &gretim
tyesi tarafindan verilen Hidroloji ve istatistik derslerinin 2009-2010 6gretim vili ders basari ve ders gecme
notlarinin dagihmi incelenmistir. Bu amagla her iki derse ait sinav notlarn kesikli degisken olarak
degerlendirilerek frekans grafikleri ¢izilmis ve yorumlanmistir. Frekans grafiklerinden ders basari ve ders gegme
notlarinin saga carpik oldugu gozlenmis, bu gorsel bilgiler ilgili dersler icin hesaplanan garpikhk katsayilarinin
sayisal degerleri ile de 6rtismdistir. Hidroloji dersi; ders basari ve ders gegme notlari ¢arpiklik katsayilari sirasi
ile 0.41 ve 1.36, istatistik dersi; ders basari ve ders gegme notlari carpiklik katsayilari yine sirasi ile 0.91 ve 1.28
hesaplanmistir. Bu sonuglar 6grencilerin yaklasik %60’inin derslerden sadece geger not almayi amagladiklarini
gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Basari notu, kesikli degisken, frekans grafigi.

EVALUATING THE DISTRIBUTION OF EXAM GRADES:
A CASE OF CIVIL ENGINEERING STUDENTS

Abstract

In this study, the distribution of course grades and passing grades of Hydrology and Statistics courses given by
the same faculty member of the academic year 2009-2010 in the Celal Bayar University Department of Civil
Engineering were examined. For this purpose, each exam grades of the courses are evaluated as discrete
variables, and drawn frequency graphs are interpreted. Frequency plots of the grades were observed to be
skewed to the right, and this visual information about the courses overlapped with the numerical values of the
coefficients of skewness. The skewness coefficients of course grades and passing grades were determined as
1.36 and 0.41 for Hydrology course, respectively; while the skewness coefficients of course grades and passing
grades were determined as 0.91 and 1.28, respectively. These results are indicated that approximately 60% of
students intend to receive a sufficient grade for courses.

Key Words: Passing grade, discrete variables, frequency chart.

GiRiS

Degisik mihendislik dallarinda, arastirma ya da o6lgmeler sonucu elde edilen degerler birbirinden farkh ve
daginiktir. Bu birbirinden farkli ve daginik degerleri iki mihendislik alaniyla ilgili birer 6érnekle agiklayalim.

Bunlardan ilki (Tablo 1), cevre miihendisligi ile ilgili olup izmir-Karsiyaka Hava Kalitesi G6zlem istasyonunda
Subat 2010 ayinda olgilen ginliik hava kirletici PM degerleridir (CSB,2011). Digeri ise (Tablo 2), meteoroloji
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muhendisligi ile ilgili kesikli bir degisken Manisa’da son 30 su yili (1979-2008) yagishi giin (P =2 0.1 mm) sayisi
degiskenleridir (MMiM,20009).

Tablo 1: izmir-Karsiyaka Subat 2010 ayi giinliik PM degerleri (ug/m°)

34 37 87 43 53 63 22
22 50 56 89 62 32 34
24 15 48 63 121 42 50
95 32 38 38 97 33 26

Tablo 2: Manisa’da son 30 su yili yagish giin sayisi

Suyil Yagish glin sayisi Suyil Yagish glin sayisi Suyih Yagish giin sayisi
1979 99 1989 62 1999 96
1980 103 1990 64 2000 70
1981 93 1991 82 2001 75
1982 90 1992 60 2002 77
1983 78 1993 74 2003 87
1984 101 1994 66 2004 75
1985 77 1995 93 2005 80
1986 71 1996 85 2006 76
1987 81 1997 75 2007 46
1988 92 1998 89 2008 65

Yukaridaki tablolardan anlasilacagi gibi, izmir-Karsiyaka istasyonunda &lgiilen ve Tablo 1’de gdsterilen N=28
adet ginlik PM kirliligi degerleri 15 — 121 ug/m3 arasinda, Manisa’da son 30 su yili yagish glin sayisi ise 46-103
arasinda degismistir (Tablo 2). Bu bildiride arastirma konusu segilen ders notlari da Tablo 2’deki 6rnekte oldugu
gibi kesikli degiskendir. Buna 6rnek olarak CBU Miih. Fak. ins. Miih. Bélimi Hidroloji dersi 2009-2010 dgretim
yili 1. 6gretim 6grencilerinin ders basari notlari (N=47) verilmistir (Tablo 3). Tablo 3’(in incelenmesinden de
anlasilacagi gibi basari notlari 12 ile 88 arasinda degismektedir.

Tablo 3: Hidroloji dersi basari notlari

72 66 60 60 64 77 48 40
65 47 68 63 77 12 71 60
35 20 48 52 64 60 80 67
69 75 60 75 77 60 81 61
70 72 61 66 60 37 79 68
68 33 78 60 46 88 84

Yukaridaki ¢ 6rnekte goriildigi gibi birbirinden farklh ve daginik degiskenlerden biri olan ders basari ve ders
gecme notlarini degerlendirip yorumlanabilir hale getirmede izlenecek yol ve uygulanacak yontemler bu
bildirinin konusunu olusturmustur.

YONTEM

Bu calismada, 2009-2010 6gretim yili 1. ve 2. dgretim 6grencileri Hidroloji ve istatistik ders basari ve ders
gecme notlarinin dagilimlari degerlendirilmistir.

Arastirmanin ilk asamasinda, arastirma dersleri olarak secilen Hidroloji ve istatistik dersi 1. ve 2. dgretim
ogrencileri ders basari ve ders gegcme notlari arasinda fark olup olmadigi varyans analizi ile kontrol edilmistir
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(Yilmaz, 2002). Analiz sonucu 1.ve 2. 6gretim 6grencilerinin ders notlari arasinda fark olmadig1 gorulmus ve her
iki 6gretim ogrenci notlari bir 6rnegin elemani olarak degerlendirmeye alinmistir.

Bu degerlendirmede, ders basari ve ders gegme notlarinin ortalama etrafinda simetrik dagilip dagilmadigi
denklem (1) de verilen garpiklik katsayisi ile kontrol edilmistir.

Co= My / S} (1)

N —_—
z (x5 =%)°
=1

== (2
(N-1)(N-2)/N

m

ikinci asamada ders basari notu; <60, 60-69, 70-79, 80-89 ve 90-100 olmak iizere 5 sinifa, ders gegme notu 60-
69, 70-79, 80-89 ve 90-100 olmak lzere 4 sinifa ayrilarak ve her sinifa diisen 6grenci sayisi (n;) toplam 6grenci
sayisina (N) bolunerek siniflarin frekansi (f,= n; / N) hesaplanmistir. Gerek ders basari gerekse ders gecme
notlari frekans siniflari arasinda olan benzerligin 6nemlilik kontrolunda regresyon analizinden yararlaniimistir
(Yilmaz, 2002).

BULGULAR

Birinci ve ikinci Ogretim Ogrenci Notlan

Arastirma dersleri notlarinin (Hidroloji ve istatistik) birinci ve ikinci dgretim 6grencileri arasinda fark olup
olmadigi varyans analizi ile kontrol edilmistir. Yapilan bu kontroller sonucu ders gegme ve ders basari notlari
arasinda fark olmadigl gorilmdstir. Yapilan kontrollerden sadece Hidroloji dersi basari notlari varyans analiz

sonuglari Tablo 4 de gosterilmistir.

Tablo 4: Hidroloji dersi basari notlari varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler istatistikler
o . Kareler toplami
kaynagi derecesi ortalamasi F p

Ogretimler 1 652 652 2.20 0.142

Hata 95 28196 297

Genel 96 28848
1. Ogretim N,=47 Z =61.47 Sx1= 16.05
2. Ogretim N,=50 z =56.28 Sxo= 18.26

Tablo 4 {in incelenmesinden de anlasilabilecegi gibi; ders basari notlari icin hesaplanan p istatistiginin p=0.142 >
0.05 olmasi 1. ve 2. 68retim Ogrencileri ders basari notlari arasinda fark olmadigini géstermektedir. Bu sebeple
degerlendirmede 6rnek eleman sayisi N;+N, = 47450 = 97 alinmustir.

Arastirma Dersleri Frekans Grafikleri

Arastirma derslerine ait notlarin dagihmlari hakkinda bilgiler edinmek icin ilgili derslere ait notlarin frekans
grafikleri ¢izilmis ve yorumlanmistir. Frekans grafikleri cizimi icin ilk asamada ders basari notlari frekanslari
(Tablo 5) ve ders gegme notlari frekanslari (Tablo 6) hesaplanmistir. Bu ¢izim i¢in ilk asamada basari notlari;
<60, 60-69, 70-79, 80-89 ve 90-100 olmak lizere 5 sinifa ayrilmistir. Daha sonra hers sinifa diisen basari not
sayisi (n;) belirlenerek frekans (f,) ve eklenik frekans (F,) degerleri hesaplanmistir (Tablo 5). Ayni ydntem 4 sinifa
ayrilan ders gegme notlari icin de uygulanarak hesaplanan (f,) ve (F,) degerleri Tablo 6 da gosterilmistir.
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Tablo 5: Ders basari notlari frekanslari

Sinif Basari notu Hidroloji istatistik
n; f=n/N Fy n; f=n/N Fy
1 <60 30 0.31 0.31 24 0.24 0.24
2 60-69 42 0.43 0.74 46 0.46 0.70
3 70-79 17 0.18 0.92 19 0.19 0.89
4 80-89 6 0.06 0.98 9 0.09 0.98
5 90-100 2 0.02 1.00 2 0.02 1.00
Toplam N=97 1.00 N=100 1.00

Tablo 6: Ders gecme notlari frekanslari

Sinif Geg¢me notu Hidroloji istatistik
n; f=n/N F, n; f=n/N F,
1 60-69 42 0.63 0.63 46 0.60 0.60
2 70-79 17 0.25 0.88 19 0.25 0.85
3 80-89 6 0.09 0.97 9 0.12 0.97
4 90-100 2 0.03 1.00 2 0.03 1.00
Toplam N=67 1.00 N=76 1.00

Tablo 5 den yararlanarak arastirma dersleri basari notu frekans grafigi (Sekil 1), Tablo 6 dan yararlanarak
arastirma dersleri gegme notu frekans grafigi cizilmistir (Sekil 2). Sekil 1 ve 2 nin incelenmesinden de
anlasilacagi gibi; ders basari ve ders gecme notlarinin dagilimi saga carpiktir. Yani saga dogru uzayan bir kuyruk
sozkonusudur. Bu gorsel bilgiler denklem (1,2) ile hesaplanan carpiklik katsayisi degerleri ile de 6rtiismektedir.
Denklem (1,2) ile Hidroloji ve istatistik dersi basari notlari carpiklik katsayilari sirasi ile Csx=0.41, Csx=0.91 (Sekil
1), ders gecme notu carpiklik katsayilari yine sirasi ile 1.36 ve 1.28 hesaplanmistir (Sekil 2). Ayrica arastirma
dersleri basari ve ders gegme notlari siniflarinin frekanslari arasinda biliylk bir benzerlik vardir. Nitekim bu
benzerlik regresyon analizi ile bulunan r, t ve p istatistikleri ile de kanitlanmistir (Tablo 7). Arastirma dersleri
ders basari ve ders gecme notlari siniflari frekanslari icin hesaplanan p degerlerinin p < 0.01 olmasi ilgili
degiskenler arasinda %99 giliven diizeyinde anlamli bir iliski bulundugunu gostermektedir.

0.60 -
m Hidroloji Csx=0.41
0.50 - 0.43 0.46 istatistk ~ Csx=0.91
' r=0.971 t=7.0 p=0.006
= 0.40 -
o 0.31
g 0-30 7 0.24
L 590 - 0.18 0.19
0.09
0.10 - 0.06
. 0.02 0.02
0.00 - —
<60 60-69 70-79 80-89 90-100
Basari notu

Sekil 1: Basari notu frekans grafigi
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0.70 ~
063 5 69 mHidroloji Csx=1.36
0.60 Istatistik ~ Csx=1.28
= 0.50 - r=0.998 t=25.01 p=0.002
@ 0.40
g
o 0.30 4 0.25 0.25
-
0.20 -
0.09 0.12
0.10 1 . 0.03 0.03
0.00 - _—
60-69 70-79 80-89 90-100
Gecgme notu
Sekil 2: Gegme notu frekans grafigi
Tablo 7: Arastirma dersleri frekanslari ve istatistikler
Sinif Ders notu Ders basari (f,) Sinif Ders notu Ders gecme (f,)
Hidroloji istatistik Hidroloji istatistik
1 <60 0.31 0.24 1 60-69 0.63 0.60
2 60-69 0.43 0.46 2 70-79 0.25 0.25
3 70-79 0.18 0.19 3 80-89 0.09 0.12
4 80-89 0.06 0.09 4 90-100 0.03 0.03
5 90-100 0.02 0.02 Toplam 1.00 1.00
istatistik t=7.0 p=0.006 r=0.971 istatistik t=25.01 p=0.002 r=0.998

Farkli Gegme Notu Frekans Grafigi
Bu calismada ayni arastirma dersleri icin fakiiltede 2008-2009 o6gretim yili 6ncesi uygulanan 50, sonrasi
uygulanan 60 ders gegme notu dagilimi da incelenmistir. Ders gegme notunun 50 oldugu 3 6gretim yili (2004/5,
2005/6 ve 2006/7) ortalama degerleri Sekil 3 de gbsterilmistir.

0.70 -
0.60 -
0.50 -
0.40 -
0.30 -

Frekans (fx)

0.20 -
0.10 -

0.00 -

Sekil 3: Ders gegme notu

0.65 : .
m Hidroloji
0.53 [statistik
0.25
0.20
0.15
0.11
50-59 60-69 70-79 80-89
Gecgme notu

50 icin frekans grafigi

Csx=1.25
Csx=1.81

°-'°6 0.03 0.010.01

90-100
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Sekil 2 ile Sekil 3 Un karsilastiriimasindan anlasilacagi gibi; gecme notunun 10 puanlik ilk sinifinda (50-59 ve 60-
69) ogrencilerin %60 1 yer almaktadir. ikinci 10 puanlik grupta bu oran %25 civarindadir. Sonugta basari
notunun 50 den 60 a yikseltilmesi gegme notu ortalamasini 50-59 araligindan 60-69 araligina ¢ekerken, saga
olan garpikhk Gzerinde énemli bir degisiklik yaratmamistir (Yilmaz, 2005).

SONUGLAR

1.ins.Miih. 1. ve 2. 6gretim 6grencileri notlari arasinda istatistiksel anlamda fark yoktur.

2. Ogrencilerin ders basari ve ders gegme notlarinin dagilimi saga garpiktir.

3.Ders ge¢me notunun 50 den 60 a gikartiimasi, sadece Ogrencilerin ders ge¢gme notunun ortalamasini
ylkseltirken, not dagiliminda degisiklik yaratmamistir.

4. Derslerden basarili olan 6grencilerin %60 1 ilk 10 puanhk basarili sinifta yer alirken, ikinci 10 puanlik basarih
sinifta bu oran %25 e diismektedir.

Not: Bu calisma 26-28 Nisan 2012 tarihlerinde Antalya’da 46 Ulkenin katihmiyla diizenlenmis olan “3rd
International Conference on New Trends in Education and Their Implications”da s6zli bildiri olarak sunulmus
olup, “Journal of Research in Education and Teaching” Bilim Kurulu tarafindan yayinlanmak lzere segilmistir.
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