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Ozet

Bu g¢alismanin amaci; ilkdgretim 7. sinif dgrencilerinin istasyonlarda Ogrenme Teknigine yénelik algilarini
belirlemektir. Bu amag¢ dogrultusunda 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Van il merkezinde bulunan bir
ilkdgretim okulunda 6grenim gdren 30 dgrenci ile 7. sinif Fen ve Teknoloji dersi “Isik” (initesi istasyon Teknigi ile
islendi. Calismada yer alan 6grenciler, 3-4 kisiden olusan 8 0zdes gruba ayrilarak gelistirilen 11 istasyon
merkezinde, 6gretmen rehberliginde, haftada 4 ders saati olmak lzere 2 hafta siuresince, 15-20 dakikalik
surelerde donltsumli olarak cahsmislardir. Gorlisme, calisma bittikten sonra, deneysel calismaya katilan
ogrencilerin % 93'G (28 6grenci) ile bir ders saati icinde yapilmistir. Yapilandiriimis gérisme tekniginin
kullanildigi bu c¢alismadaki veriler 13 sorudan olusan bir form ile elde edilmistir. Yapilandirilmis goriisme
sorularinin analizinde frekans ve yilizde degerlerine bakilmistir. Sonug olarak; 6grencilerin, istasyon teknigini
faydal bir teknik olarak gordiikleri, istasyon merkezlerindeki etkinliklere katilmaktan keyif aldiklari, uygulamayi
basit ve anlasilir bulduklari, bu teknik sayesinde isik Unitesindeki konulari kolaylkla anladiklari ve istasyon
tekniginin egitimdeki kaliteyi arttirdigina inandiklari sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: istasyon Teknigi, Fen ve Teknoloji, Yapilandirilmis Gériisme.

STUDENTS’ OPINION ON LEARNING IN STATIONS TECHNIQUE

Abstract

The aim of this study is to determine the perceptions of 7th grade primary school students on Learning in
stations technique. Through this aim; unit of “Light” in 7th grade Science and Technology course was taught
with “learning in station technique” to 30 primary school students who studied 2010-2011 term in Van
province. Students in this study had been worked rotationally with 8 subgroups consist of 3-4 persons on 11
stations during two weeks (four hours per week and 15-20 minutes for each station). Interview had been
conducted with 93 percent of the students (28 students) during one course. Data of study was collected by
constructed interview form consist of 13 questions. Analysis of frequency and percentage was used for
evaluating of the questions. As a result; the learning in stations technique was found as useful, easy,
understandable, and helpful (for learning the courses) technique by students.

Key Words: Station technique, constructed interview.

GiRIS

Globallesen diinyada llkeler, bulunduklari konumdan daha ileriye gidebilmek icin birbirleriyle gizli bir rekabet
icerisine girmislerdir. Bu rekabet daha cok bilim-teknoloji, ekonomi, egitim, sanayi ve sosyal hayatin
gelistiriimesi Uzerinde yogunlasmistir. Bu yaristan karh ¢ikmanin temel yolu nitelikli insan glcine sahip

'Bu calisma YYU Bilimsel Arastirma Projeleri Bagkanligi tarafindan 2011-FBE-YLO13 nolu projeyle maddi olarak
desteklenmistir.
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olmaktan gecer. Nitelikli insan glicline sahip olmanin ana damarini da egitim olusturdugundan, (lkeler bu
amaca yonelik olarak egitim politikalarini diizenleme yoluna girmislerdir. Bu diizenlemelerin en ¢ok yogunlastigi
nokta, egitimi birey merkezli bir noktaya ulastirmak olmustur. Béylece bireyin zihinsel yeteneklerini, problem
¢6zme becerilerini, olaylari hizli kavrayabilme ve sonuglari yorumlayabilme, gesitli zorluklar karsisinda iyi ¢6zim
yollari Uretebilme ve olaylar arasinda neden-sonug iliskisi kurabilme 6zelliklerinin gelistirilmesi amaglanmistir.
Bu yeteneklerin gelistirilebilmesi, 6grenciye bilgiyi aktarmaktan ¢ok, ona bilgiye ulasma yollarinin kazandiriimasi
ile mimkin olmaktadir. Yani, 6grenciye balik vermek degil, balik tutmasini 6gretmek, onlarin s6z konusu
niteliklere sahip olmalarini saglayacaktir.

Aslinda 6gretim faaliyetlerinde karsilagilan en 6nemli sorunlardan biri, 6grenciyi bilgiyi ezberlemeye zorlayan
geleneksel egitim anlayisinda ¢ok yogun bir bilgi aktariminin olmasidir (Yildirim, 1997). Bahsedilen geleneksel
egitim anlayisinin merkezinde 6gretmen bulunmaktadir ve 6grenme 6grencinin gevresindeki uyaricilara tepki
vermesi sonucu olusur (Saban, 2002).

Oysaki, 6grenme konusunda bugiin ulasilan nokta, 6grencinin pasif bir dinleyici seklinde kendisine aktarilan
bilgileri aynen almadigl, tam tersine kendine ulasan her bilgiyi slizgecten gecirerek, bu bilgilerin yorumlamasini
yaparak kendi diinyasinda bir anlam yiiklemeye calistigi yéniindedir (Brooks ve Brooks, 1993). Ogrenciye bu
ozelliklerin kazandirilmasinin temel yolu, geleneksel 6grenme metodunda 6gretmen-6grencinin “aktif verici-
pasif alicl” pozisyonunun aksine, ¢agdas Ogrenme yontem ve tekniklerinin “rehber-aktif alici” sekliyle
olanaklidir. Clinkii cagdas 6gretim modelleri; 6grenciyi merkeze alarak onu etkin kilar. Ogrenciyi, arag-gereglerle
zenginlestirilmis, gorsel ve isitsel 6gelerle donatilmis 6grenme ortamlarina tabi tutarak, onlari kendi ¢abalariyla
0grenmeye yonlendirir. Bu 6gretim modellerinde 6gretmen; etkinlikleri planlayan ve 6grenciye rehberlik eden
kisi olarak karsimiza cikar.

Yukarida bahsedilen 6gretim tekniklerinden biri de, 6grencileri arastirmaya ve kesfetmeye yonelterek, onlara
zengin yasantilar sunan, sunulan bu zengin yasantilar ile fikirlere agik, elestiren ve sorgulayan bireyler
yetistiriimesini amaclayan, 6grencilerin kendi 6grenmelerinden sorumlu oldugu, materyallerin kullanildigl,
deneylerin yapildigi, Griinlerin olusturuldugu, etkinliklerin yapildigi 6grenme ortamlari saglayan, 6grencilerin
dgretmen rehberliginde arastirarak ve sorgulayarak bilgiye ulastigi istasyonlarda Ogrenme Teknigidir.

istasyonlarda Ogrenme Teknigi

Porter (2004), 6grenme istasyonlarini, bireyin kendi 6grenmesini kendisinin olusturmasi gerektigini disiinen
Piaget’e ve kisinin anlamli yasantilar yoluyla kendi ilgi, ihtiyag ve 6n 6grenmelerine gére tim duyu organlarini
kullanabilecek imkanlar sundugu ilerlemeci egitim felsefenin babasi Dewey’e,

Demirors (2007), buglinkii 68renme istasyonlarinin temelini Helen Pankhurst’'un 1920’de Dalton planinda,
kendi kendini yetistirme malzemeleriyle 6grencileri dogrudan is talimatlariyla bransa 6zgi sorularin serbestce
islenmesini 6zendiren ve genis c¢apl olarak ¢alisma sonuclarinin kendi kendine kontrollini saglayan brans
odalari donatmasi ¢alismalarina,

Demir (2008) ise, 6grenme istasyonlarini; 1900°lG yillarin basinda Montessori’ye daha sonra Dewey’in egitim
felsefesine, glinimizde ise Piaget ve Vygotsky’nin yapilandirmacilik gérislerine dayandirir.

Demir (2008), istasyonlarda 6grenme teknigini “..60 ve 70’lerde taninmis bir model olan istasyonlarda 6grenme
teknigi, gliniimiizde yapilandirmaci egitim kuraminin isiginda, Gardner’in Coklu Zeka Kuramiyla desteklenerek
siniflarda farklilastiriimis 6gretim araci..” seklinde tanimlar (Demirel, 2008: 26).

Benek (2012) ise, istasyonlarda 0Ogrenme teknigini; “isbirlikli, ¢oklu zeka ve yapilandirmaci 6grenme
kuramlarindan faydalanarak; 6grencilerin, kendi 6grenmelerini gerceklestirmelerine, 6grenme siireci boyunca
aktif olmalarina, 6grenme merkezlerinde isbirlikli gruplar halinde g¢alismalarina ve bu merkezlerde onlarin tim
zeka alanlarina hitap edecek etkinlikleri yapmalarina olanak saglayan bir ¢cagdas 6grenme yaklasimi” olarak
tanimlar(Benek, 2012: 8).
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istasyonlarda 6grenme teknigi, egitim ortamlarinda (sinif icinde ya da sinif disinda) olusturulan 6zel alanlarda
ogrencilerin, bir konuyu 6grenmeye veya tekrar etmeye yonelik olarak, 6nceden 6gretmen veya 6gretmen-
ogrenci tarafindan olusturulmus belirli yonergeler yardimiyla bireysel veya grupla galisarak bir dizi 6grenme
etkinligini gerceklestirdikleri bir ders isleme bicimidir.

Arastirmanin Amaci
Bu calismanin amaci; ilkégretim 7. sinif dgrencilerinin istasyonlarda Ogrenme Teknigine yénelik algilarini
belirlemektir.

Arastirmanin Problemi
ilkégretim 7. sinif 6grencilerinin “Isik” initesinde bulunan konularin 6gretiminde kullanilan istasyon Teknigine
iliskin algilari nelerdir?

YONTEM

Evren
Bu calismanin evrenini 2010-2011 egitim-6gretim yili Il. yariyiinda Van ili merkez ilkégretim okullarinda
O0grenim géren 6grenciler olusturmaktadir.

Orneklem
Calismanin érneklemini ise, Van ilinde egitim 6gretim faaliyeti gdsteren Vali Mithat Bey ilkégretim Okulunun 7.
sinifinda 6grenim géren 30 6grenci olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci

Gergeklestirilen istasyonlarda 6grenme teknigi uygulamasi hakkinda Ogrenci gorislerinin alinmasi igin
arastirmaci tarafindan “yapilandiriimis gériisme formu” hazrlandi. Oncelikle, 15 sorudan olusan 6rnek form
hazirlanmistir. Daha sonra uzman gorisleri dikkate alinarak, 3’G acik uglu ve 10’u segenekli (2, 3, 4 vb.
secenekli) sorudan olusan form 13 soruya indirgenmistir.

Uygulama Siireci

Daha ¢ok sayida Ogrenciyle gorlismenin saglanabilmesi icin  “yapilandiriimis gérisme” teknigi tercih edildi.
Gortismeden oOnce 6grencilere yapilacak goriisme ile ilgili bilgi verilmis ve goérisme formundaki sorular
ictenlikle cevaplamalarinin 6nemi agiklanmistir. Goérisme, bir ders saatinde (40 dk.) deney grubundaki
ogrencilerin % 93l ile dogrudan arastirmaci tarafindan yapilmis ve o6grencilerin cevaplarn kagit kalem
kullanilarak kaydedilmistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Bu kisimda, dgrencilerin yapilandiriimis goriisme formuna verdikleri cevaplar soru bazinda incelenmistir. ilk ve
son soruda 6grencilerin verdikleri cevaplardan 6rnekler, diger sorularda ise verilen cevaplarin frekans ve yizde
degerlerinin grafiksel gosterimi verilmistir.

Soru 1: “istasyon merkezlerinde ¢alisma uygulamamizi nasil buldun?” sorusuna 6grenciler tarafindan verilen
cevaplarin bazilari séyledir;
“cok glizel ve faydali bir calismaydi, hepsini ¢ok iyi anladim”, “giizel olmustu, bunun da nedeni aklimiza daha iyi

”

girmis olmasiydi”, “oldukg¢a giizel bir ¢calisma, hem egitici hem 6gretici”, “bizim bu konuyu daha iyi anlamamizi

” o« AN ” o« ” o«

sagladi”, “cok iyi ve ¢ok basitti”, “cok iyiydi, béyle devam etmesini isterim”, “giizel buldum”, “eksiksiz ¢calistik ve

” o VAN

anlayarak ¢alistik”, “cok iyiydi, anlasilirdi”, “cok iyiydi ama biraz kii¢iikti”, “siiperrr!”, “konuyu daha iyi anladik”,

” o« NS

“Istk konusunu béyle ¢ok kolay éGrenmis oldum”, “cok glizel ve eglenceliydi”, “cok iyi bir sekilde hazirlanmisti”,

I

‘cok zevkli”, “cok

” o u;

“liyi bir yéntem”, “iyi buldum, bence her okulda uygulanmasi gereken bilimsel bir etkinlik”,
glizeldi ¢linkii her sey en ince ayrintisina kadar diisiiniilmdis” vb.

10
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Soru 1’e verilen 6grenci cevaplari incelendiginde; 6grencilerin uygulamayi glizel ve eglenceli bulduklari, istasyon
merkezlerindeki calismalardan zevk aldiklari ve bu calismalar sayesinde konuyu kolay 6grendikleri gorisi
yogunluktadir. Ayrica etkinliklerin basit, anlasilir ve egitici oldugunu da disinmektedirler.

Soru 2: “istasyon merkezlerindeki ¢alismalarinizda, grup arkadaslarinizin size katkisi oldugunu diisiiniiyor

musun?” sorusuna yonelik 6grencilere “hi¢ olmadi”, “olmadi”, “oldu” ve “cok oldu” seklinde dort segenek
sunulmustur. Ogrencilerin verdikleri cevaplarin bu seceneklere gore dagilimi Sekil 1’de gésterilmistir.
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Sekil 1a. ikinci soruya verilen cevaplarin frekans Sekil 1b. ikinci soruya verilen cevaplarin
dagihmi yiizdelik dagilmi

Sekil 1a ve 1b incelendiginde, istasyon merkezindeki calismalarda grup arkadaslarinin katkilari ile ilgili soruda
Ogrencilerin, % 53.57’si (15 kisi) “cok oldu”, % 28.57’si (8 kisi) “oldu”, % 7.14°U (2 kisi) “olmadi” ve % 10.71'i (3
kisi) de “hi¢c olmadi” seklinde cevap vermislerdir. Sekil 1’e goére, olusturulan heterojen isbirlikli 6grenci
gruplarinda, 6grencilerin biyuk bir kisminin, grup arkadaslarinin kendilerine katkida bulundugu seklinde goérus
bildirdikleri gorilmektedir. Bu sonug, olusturulan heterojen isbirlikli 6grenme gruplarinda, 6grencilerin
birbirlerinin 6grenmelerine katkida bulunduguna yonelik yapilan c¢alismalarla paralellik gostermektedir
(Karaoglu, 1999; Arslan ve Yanpar-Sahin 2004; Sidney ve dig. 2004; Celebi, 2006).

Soru 3: “istasyonlarda verilen yénergelerin anlasilirhdi hakkinda ne diisiiniiyorsun?” sorusuna ydnelik
ogrencilere “hi¢ anlasilir degildi”, “anlasilir degildi”, “anlasilirdl” ve “cok anlasilirdi” seklinde dort secenek
sunulmustur. Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplarin seceneklere gére dagilimlari Sekil 2’de gdsterilmistir.
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Sekil 2a ve 2b incelendiginde; istasyon merkezinde bulunan yonergeler ile ilgili soruya 6grencilerin; % 60.71'i
(17 kisi) “gok anlasihrd1”, % 35.71’i (10 kisi) “anlasilirdi”, % 3.5’i (1 kisi) “hi¢ anlasilir degildi” seklinde cevap
vermislerdir. Sekil 2'ye gore, istasyon merkezlerinde uygulama sireci boyunca istasyon merkezlerinde hazir
bulundurulan yénergelerin, 6grenciler tarafindan anlasilir bulundugu soylenebilir.
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Soru 4: “istasyonlarda calismak fen ve teknoloji dersine olan ilgini arttirdi mi?” sorusuna yonelik 6grencilere
“evet”, “hayir” ve “kismen” secenekleri sunulmustur. Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplarin seceneklere
gore dagilimlari Sekil 3'te gosterilmistir.

30 - 100 7 "S
90
25 ‘ 20
5 20 707
= o 60
5 15 B 50 -
gn = 40
0 10 - 30 7
5 4 4 20 7 57 57
- - 10 1 - -
0 T T v 0 T T v
evet hayir kismen evet hayir kismen
Sekil 3a. Dérdiincii soruya verilen cevaplarin frekans Sekil 3b. Dérdiincii soruya verilen cevaplarin
dagihmi yiizdelik dagilimi

Sekil 3a ve 3b incelendiginde; istasyon tekniginin 6grencilerin fen ve teknoloji dersine olan ilgilerini arttirmasi
hususunda, 6grencilerin; % 92.85’i (26 kisi) “evet”, % 3.75i (1 kisi) “hayir” ve “kismen” seklinde cevap vermistir.
Sekil 3’e gore, 6grencilerin tamamina yakini, istasyonlarda 6grenme tekniginin kendilerinin fen ve teknoloji
dersine olan ilgilerini arttirdig seklinde goris bildirmislerdir.

Soru 5: “En ¢ok ve en az ilgini ¢eken istasyon merkezi hangisiydi, neden?” sorusuna yonelik 6grencilere
calismamizda olusturdugumuz istasyon merkezlerinin tamami segenek olarak sunulmustur. Ogrencilerin bu

soruya verdikleri cevaplarin segeneklere gore dagilimi Sekil 4 ve Sekil 5’te verilmistir.

Soru 5a: “En ¢ok ilgini ceken merkez?”
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Sekil 4a. En ¢ok ilgini geken merkez? sorusuna Sekil 4b. En ¢ok ilgini ceken merkez? sorusuna
verilen cevaplarin frekans dagilimi verilen cevaplarin yiizdelik dagihimi

Sekil 4a ve 4b incelendiginde; 6grencilerin; % 25’i (7 kisi) 6. istasyon merkezinin, % 17.85’i (5 kisi) ise 4. ve 10.
istasyon merkezlerinin en c¢ok ilgi ceken merkezler oldugunu belirtmislerdir. Ayrica 6grencilere sectikleri
istasyon merkezinin neden ilgilerini ¢ektikleri soruldugunda; 6grenciler, bu istasyon merkezlerinin kendilerinde
daha ¢ok merak uyandirdigi, bu merkezdeki calismalarin etkinliklerle desteklenmis oldugu, istasyon merkezinin
aracg-gere¢ yoninden zengin oldugu ve bu merkezlerde kendilerinin de Urin olusturabildikleri sebebine
dayandirmislardir.

Tasarlanan istasyon merkezlerindeki etkinlikler, coklu zeka kurami isiginda, 6grencilerin farkli zeka alanlarina
hitap edecek sekilde olusturuldugundan ve her istasyon merkezinde diizenlenen etkinlikler 6grencilerin farkl
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ogrenme oOzellikleri dikkate alinarak dizenlendiginden, kisisel dzellikleri ve zeka alanlari birbirinden farkli olan
tim oOgrenciler kendilerine hitap edecek bir istasyon merkezinde c¢alisma firsati bulmustur. Sekil 4
incelendiginde, genel olarak her 6grencinin ilgisini ceken bir istasyon merkezinin oldugu gérilmektedir.

Soru 5b: “En az ilgini ceken merkez?”
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Sekil 5a. En az ilgini ceken merkez? sorusuna Sekil 5b. En az ilgini geken merkez? sorusuna
verilen cevaplarin frekans dagilimi verilen cevaplarin yiizdelik dagilimi

Sekil 5a ve 5b incelendiginde; en az ilgi ceken istasyon merkezleri ile ilgili soruya 6grencilerin % 40’1 (12 kisi)
ilgilerinin az oldugu istasyon merkezinin olmadigi, % 28,57’si (8 kisi) 1. istasyon merkezi ve % 17,85’i (4 kisi) de
6. istasyon merkezi oldugu seklinde goris bildirilmistir. Buradan yola c¢ikarak, neredeyse tim istasyon
merkezlerinin 6grencilerin bliylk bir cogunlugunun ilgisini cektigi sdylenebilir. Ayrica 6grencilere ilgilerinin az
oldugu istasyon merkezlerine neden ilgilerinin az oldugu seklinde soru sorulmustur. Ogrenciler genel olarak,
konuyu daha 6nce bildikleri icin merak etmedikleri seklinde goris bildirmislerdir.

Soru 6: “istasyon merkezlerinde yaptiginiz ¢alismalari 6gretim materyalleri (termometre, radyometre,
prizma, renk filtreleri, kumanda, dijital fotograf makinesi, lazer isigi vb.) ile desteklemenin “Isik” konusunu
égrenmede sana kolaylik sagladigini diisiiniiyor musun?” sorusuna yonelik olarak 6grencilere “evet”, “hayir”
ve “kismen” seklinde {i¢ secenek sunulmustur. Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplarin seceneklere gére
dagilimlari Sekil 6'da gosterilmistir.
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Sekil 6a. Altinci soruya verilen cevaplarin frekans Sekil 6b. Altinci soruya verilen cevaplarin
dagihmi ylizdelik dagihmi

Sekil 6a ve 6b incelendiginde Ogrencilerin % 85,71'i(25 kisi) “evet”, % 14,28'i (3 kisi) “kismen” seklinde
yanitlarken “hayir” secenegini kimse yanitlamamaistir. Sekil 6 dikkate alindiginda, 6grenciler tarafindan, istasyon
merkezlerinde kullanilan 6gretim materyallerin (termometre, radyometre, prizma, renk filtreleri, kumanda,
dijital fotograf makinesi, lazer 15181 vb.) kendi 6grenmelerinde kolaylik sagladigi diisiintilmektedir.
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Soru 7: “Calisma siranizin gelmedigi istasyon merkezleri hakkinda, sinifta ya da sinif disinda bu istasyonlar ile
ilgili daha énce ¢alismis olan arkadaslarinizdan herhangi bir fikir edindin mi?” sorusuna yonelik olarak
dgrencilere “evet” ve “hayir” seklinde iki secenek sunulmustur. Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplarin
seceneklere gore dagilimlari Sekil 7'de gosterilmistir.
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Sekil 7a. Yedinci soruya verilen cevaplarin frekans Sekil 7b. Yedinci soruya verilen cevaplarin
dagilhmi ylzdelik dagihmi

Sekil 7a ve 7b incelendiginde 6grencilerin % 67,85’i (19 kisi) ¢alisma siralarinin gelmedigi istasyon merkezleri
hakkinda belirtilen istasyonlarda ¢alisan sinif arkadaslarindan fikir edindikleri, % 32,14’G (9 kisi) ise herhangi bir
fikir edinmedikleri hususunda goris bildirmislerdir. Sekil 7 dikkate alindiginda 6grencilerin ders disindaki
sohbetlerinde calistiklari istasyon merkezleri hakkinda goris alis-verisinde bulunduklari séylenebilir. Bunun
nedeni olarak ise kullanilan teknigin 6grencilerin ilgi ve meraklarini arttirdigi seklinde yorumlanmistir.

Soru 8: “Fen ve Teknoloji dersinin 6gretilmesi konusunda asagidaki ortamlarin hangisini tercih edersin?’
sorusuna yonelik olarak 6grencilere “sinif”, “istasyon merkezi” ve “bazen sinif bazen istasyon merkezleri”
seklinde {i¢ secenek sunulmustur. Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplarin seceneklere gére dagilimlari Sekil
8’de gosterilmistir.
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Sekil 8a. Sekizinci soruya verilen cevaplarin frekans Sekil 8b. Sekizinci soruya verilen cevaplarin
dagilhmi ylizdelik dagilimi

Sekil 8a ve 8b incelendiginde; 6grencilerin % 64,28'i (18 kisi) “bazen sinif bazen istasyon merkezleri”, % 35,71’i
(10 kisi) “istasyon merkezleri” seklinde goris bildirmistir. Fen ve teknoloji dersinin sadece sinif ortaminda
islenmesi ise hicbir 6grenci tarafindan istenen bir durum olarak belirtiimemistir. Buradan yola cikilarak, fen ve
teknoloji dersinin islenmesinde sinif ortami ile istasyon merkezleri ve diger tekniklerin de dengeli bir sekilde
kullanilmasinin daha faydali olabilecegi distintilmektedir.

Soru 9: “Fen ve teknoloji dersinin diger konularini da istasyonlarda ¢alisarak 6grenmenin sana faydali
olacagini diisiiniiyor musun, neden?” sorusuna yonelik olarak 6grencilere “evet”, “hayir” ve “kararsizim”
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seklinde {i¢c secenek sunulmustur ve bu seceneklerin niye isaretlendigini aciklamalari istenmistir. Ogrencilerin
bu soruya verdikleri cevaplarin seceneklere gore dagilimlari Sekil 9’da gosterilmistir.
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Sekil 9a. Dokuzuncu soruya verilen cevaplarin frekans Sekil 9b. Dokuzuncu soruya verilen cevaplarin

dagihmi yiizdelik dagilimi

Sekil 9a ve 9b incelendiginde; 6grencilerin % 89,28’i (25 kisi) fen ve teknoloji dersinin diger konularinin da bu
yontemle 6gretilmesinin faydali olabilecegi seklinde gorus bildirmislerdir. Ayrica 6grencilere neden bu segenegi
isaretledikleri sorulmustur. Bu soruya verilen cevaplar incelendiginde; 6grenciler, arag-gereclerin kullanildigi,
etkinliklerin yapildig1 grup calismalarinin dersleri daha zevkli ve eglenceli hale getirdigi seklinde goris
bildirmislerdir.

Soru 10: “Sana gére, istasyonlarda ¢alismanin zorluk derecesi nedir?” sorusuna yonelik olarak 6grencilere
2 “

“cok zor”, “zor”, “kolay” ve “cok kolay” seklinde dért secenek sunulmustur. Ogrencilerin bu soruya verdikleri
cevaplarin seceneklere gore dagilimlari Sekil 10’da gosterilmistir.
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Sekil 10a. Onuncu soruya verilen cevaplarin frekans Sekil 10b. Onuncu soruya verilen cevaplarin
dagilmi ylizdelik dagilimi

Sekil 10a ve 10b incelendiginde; 6grencilerin % 53,75’i (15 kisi) istasyon merkezlerinde ¢alismanin “kolay”
oldugu, % 39,28’i (11 kisi) de “cok kolay” oldugu seklinde goriis bildirmistir. Buna yola ¢ikilarak, 6grencilerin
istasyon merkezindeki calismalarin 6grencilerin seviyelerine uygun olduklari ve etkinliklerin 6grencilerin
uygulayabilecekleri kolaylikta oldugu soylenebilir.
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Soru 11: “istasyonlarda 6grenme teknigi sence baska hangi ders ya da derslerde uygulanmali?” seklindeki
acik uglu soruya 6grencilerin verdikleri cevap dagilimlari Sekil 11’de gosterilmistir.
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Sekil 11a. On birinci soruya verilen cevaplarin frekans
dagihmi

Sekil 11b. On birinci soruya verilen cevaplarin
ylizdelik dagihmi

Sekil 11a ve 11b incelendiginde; 6grencilerin % 64,28'i (18 kisi) istasyonlarda 6grenme tekniginin “matematik”
dersinde, % 14,28'i (4 kisi) “sosyal bilgiler” ve % 10,71’i (3 kisi) de tiim derslerde uygulanmasi gerektigi yoniinde
goris bildirmislerdir. Buna dayanarak, istasyonlarda 6grenme tekniginin diger derslerde de kullaniimasinin
egitim yonilinden yararh olabilecegi soylenebilir.

Soru 12: “Sence istasyonlarda Ggrenme teknigi egitimde kaliteyi arttirir mi?” sorusuna yonelik olarak
dgrencilere “evet” ve “hayir” seklinde iki secenek sunulmustur. Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplarin
seceneklere gore dagilimlari Sekil 12’de gosterilmistir.
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Sekil 12a. On ikinci soruya verilen cevaplarin frekans
dagihmi

Sekil 12b. On ikinci soruya verilen cevaplarin
ylizdelik dagilimi

Sekil 12a ve 12b incelendiginde 6grencilerin % 92,85’i (26 kisi) istasyonlarda 6grenme tekniginin egitimde
kaliteyi arttiracagi yoniinde goris bildirmistir. Buradan hareketle, etkili ve dogru kullanilan, 6grencilerin aktif
olarak yer aldigi farkli 6grenme tekniklerinin 6grencilerin zihninde egitimdeki kaliteyi arttiracagi fikri
olusturdugu soylenebilir. Bu da bizlere, 6grencilerin, egitimden farkli beklentilerinin oldugunu ve tek dize
egitim anlayisinin terk edilmesi gerektigini dislindirmektedir.

Soru 13: “Sence istasyonlarda 6grenme tekniginin uygulanis sekli nasil olsaydi daha verimli olurdu?”’
seklindeki soruya verilen cevaplarin bazilari asagidaki gibidir;
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“bu sekil ¢ok iyiydi, baska sekil olmasa da olur”, “béyle olsa daha verimli olur”, “bu sekil gayet iyiydi”, “ malzeme

biraz daha olsa, daha iyi olur”, “anlatimli olsaydi”, “béyle ¢ok iyi ve her iki derste bir yapiimali” “bence bu teknik
gayet iyiydi”, “béyle uygulandidi igin diger derslerde de uygulanmasini istiyorum”.

Ogrencilerin Soru 13’e verdikleri cevaplar incelendiginde; 6grencilerin ¢ogunun teknigin uygulanis seklini
begendikleri, bu uygulama seklinin verimli oldugu, diger derslerde de uygulanmasi gerektigini distndukleri
goriilmektedir.

SONUC VE ONERI

Sonug

ilkégretim 7. sinif fen ve teknoloji dersi “Isik” Gnitesinin istasyonlarda égrenme teknigi kullanilarak islendigi bu
calismada, iki haftalik uygulama siireci bittikten sonra istasyonlarda 6grenme teknigi hakkinda 6grencilerin %
93’ ile yapilandiriimis gortisme gercgeklestirilmistir. Acik uglu (g, secenekli on sorudan olusan forma
ogrencilerin verdikleri cevaplar incelendiginde;

ogrencilerin,

-istasyon teknigini faydal bir teknik olarak gordikleri,

-uygulamayi faydah bulduklari,

-istasyon merkezlerindeki etkinliklere katilmaktan keyif aldiklari,

-istasyonlarda 6grenme tekniginin fen ve teknoloji dersinin diger konularinda ve fen ve teknoloji dersinin
disindaki diger derslerde de uygulanmasi gereken bir yontem olarak gordiikleri,

-0grenme sirecinde grup etkinliklerinin kendilerine katkida bulundugu,

-uygulamayi basit ve anlasilir bulduklari,

-istasyon merkezlerindeki ¢calismalari kolay bulduklari,

-istasyon tekniginin uygulanis seklini begendikleri,

-bu teknik sayesinde isik Gnitesindeki konulari kolaylikla anladiklari ve

-istasyon tekniginin egitimdeki kaliteyi arttirdigina inandiklari tespit edilmistir.

Oneri

-Bu calismada istasyonlarda Ogrenme Tekniginin ilkégretim 7. sinif fen ve teknoloji dersi “Isik” Gnitesinin
O0gretiminde, 6grencilerin 6grenme sirecine etkin katilim gosterdigi ve onlarin bu slrecten zevk almasinda etkili
bir yéntem oldugu sonucuna varilmistir. Bu baglamda istasyonlarda Ogrenme Tekniginin fen ve teknoloji
dersinin tim Gnitelerinde kullaniimasinin faydali olabilecegi diisiiniilmekte ve 6nerilmektedir.

-istasyonlarda Ogrenme Tekniginin kalabalik siniflarda uygulanmasi gruplarin kontroliinii azaltabileceginden, bu
teknigi kalabalik siniflarda kullanmak isteyen 6gretmen ve egitim arastirmacilarinin istasyon merkezlerindeki
etkinlikleri ve zamanlamayi iyi yapmasi gerekmektedir.

-Yaptigimiz galisma sirecinde, istasyonlarda 6grenme teknigi ile Ogrencilerin sosyallestigi ve 6grencilerin
katihmdan keyif aldiklari gézlemlendiginden, bu yontemin tiim 6gretmenler tarafindan kullaniimasinin faydali
olabilecegi diisiinilmektedir.

-Ulkemizde istasyonlarda Ogrenme Teknigiyle ilgili sinirli sayida ¢alisma mevcuttur. Bir an 6nce bu teknik ile ilgili
arastirma ve projeler genisletilmelidir. Ayrica yapilacak arastirma ve projeler, llkemizde yapilan mevcut
calismalar gibi ilkégretim ve lise 06grenimi ile sinirli kalmayip, Universite 06grenimi Uzerine de
gerceklestirilmelidir.

-MEB; seminer, konferans, hizmet ici egitim kurslari ile gretmenleri “istasyonlarda Ogrenme Teknigi” hakkinda
bilgilendirmeli ve 6gretmenlerin derslerinde bu teknigi kullanabilmeleri icin gerekli altyapiyi saglamalidir.

Not: Bu calisma 26-28 Nisan 2012 tarihlerinde Antalya’da 46 Ulkenin katihmiyla diizenlenmis olan “3rd

International Conference on New Trends in Education and Their Implications”da so6zlii bildiri olarak sunulmus
olup, “Journal of Research in Education and Teaching” Bilim Kurulu tarafindan yayinlanmak zere segilmistir.
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