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Ozet

Bu arastirma, glinimizde hizla artan bilgi birikimi ve bireylerin artan 6grenme ihtiyaci karsisinda kendi kendine
o6grenmenin egitim fakiltelerinde 6gretmen yetistirmede kayga deger sekilde dikkate alinmadigi diisiinilerek
yuratilmustir. Arastirmanin amaci, egitim fakiltelerinde lisans diizeyinde 6grenim goren sinif 6gretmeni
adaylarinin kendi kendine 6grenmeye hazirbulunusluklarini incelemektir. Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2011-
2012 dgretim yili gliz ddneminde Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim géren 160
sinif 6gretmeni adayi olusturmaktadir. Calismada Fisher, King ve Tague (2001) tarafindan gelistirilen “Kendi
Kendine Ogrenmeye Hazirbulunusluk Olcegi (Self-Directed Learning Readiness Scale)” (KKOHO) uygulanmustir.
Ogretmen adaylarinin (KKOHO) ne verdigi yanitlar SPSS istatistik paket programi yardimiyla analiz edilip
yorumlanmistir.

Anahtar Sozciikler: Ogretmen egitimi, 6gretmen adaylari, hazirbulunusluk.

TEACHER CANDIDATES’ SELF-DIRECTED LEARNING READINESSES

Abstract

This research was carried out , having in mind the fact that the value of self-learning against knowledge and
learning needs of individuals that increase rapidly nowadays is not taken into account in teacher training in
college of education.The aim of the study is to examine the readiness of primary school teacher candidates -
who are having four-year degree programs in college of education- to self-learning. Research working group
consisted of 160 primary school teacher candidates who studied at Kazim Karabekir Faculty of
Education,Atatlirk University,in fall semester of 2011-2012 academic year. In this study,Self-Directed Learning
Readiness Scale (SDLRS) which was developed by Fisher,King ans tague (in 2001) was applied. The answers that
teacher candidates gave to SDLRS were analyzed by the help of SPSS statistical package program.

Key Words: Teacher training, teacher candidates, readiness.

GiRiS

Hazirbulunusluk kavramini Thorndike ilk kez “insanin Orijinal Dogasi” (The Original Nature of Men 1913)
kitabinda su sekilde agiklamistir(Senemoglu, 1998).

Bir kisi etkinlik yapmaya hazir ise, etkinligi yapmasi da mutluluk verir.

Bir kisi etkinligi yapmaya hazir; fakat etkinligi yapmasina izin verilmezse, bu durum bireyde kizginlik yaratir.

Bir kisi etkinligi yapmaya hazir degil ve etkinligi yapmaya zorlanirsa, bu durumda birey kizginlik duyar.

Bloom (1995, s.21) tarafindan 68rencinin 6zgecmisi olarak tanimlanan hazirbulunusluk dizeyi, 6grencinin genel
ve Ozel yetenegini, hedef davranislarla ilgili bilgi ve becerilerinin niteligini, ilgi, tutum ve gudilenmisligini
kapsar.

Okula yeni baslarken, yeni bir konuyu 6grenmeye calisirken ya da bir gérevi yerine getirmeye calisirken hep
deneyimlerden faydalanilir. Yasananlar ile su anda yapilmak istenenler ya da yapilanlar arasinda baglanti
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kurularak yasam kolaylastiriimaya calisilir. Birey, 6nceki deneyimlerin ya da bilgilerin eksik oldugu zamanlarda
zorlanip isin icinden ¢ikamayacak bir duruma diser. Bu durum matematik 6grenirken de gecerliligini korur.
Matematigin yapisi birbirine bagl zincir halkalarindan olusur ve aradaki bir halkanin eksikligi ileriki halkalarin
birbirine baglanmasini olumsuz etkiler. iste bazi halkalarin eksik olmasindan kaynaklanan bu olumsuz etkileri
meydana getiren bu faktor egitimde hazirbulunusluktur (Altun, 2004).

Hazirbulunusluk seviyesi, 6grencinin belirli bir konuya giris seviyesidir ve konuyla ilgili 6n bilgi ve tutumunu
icerir. Bu giris seviyesine ylksek diizeyde sahip olmayan 6grenciler icin daha somut, daha az basamaktan
olusan, tecriibelerine daha yakin ve daha basit etkinlikler diizenlenmeli veya hedefler belirlenmelidir. Giris
seviyesine daha ileri diizeyde sahip 6grenciler icin daha 6nce basardiklari etkinlikler atlanabilir; daha karmasik,
soyut, cok yonli etkinlikler diizenlenebilir ve hedefler belirlenebilir.

Hazirbulunusluk seviyesinin belirlenmesinin amaci;

- Konunun baslangicinda 6grencilerin 6nceden neler bildigini tespit etmek,

- Ogrencilerin bireysel olarak hangi standartlara sahip olduklarini belirlemek,
- Bilgilerin tekrar 6gretilmesinin mi yoksa ilerlemenin mi gerektigini ortaya
¢ikarmaktir (Yenilmez ve Kakmaci, 2008).

Kendi Kendine Ogrenme

Owen (2002, s. 1)’a gore KKO kavramindaki sorunlar, daha gok gelisigiizel adlandirmadan kaynaklanmaktadir.
Yetiskin egitiminde KKO; kendi kendine 6gretmen (self-teaching), 6z diizenlenmis 6grenme (self-planned
learning), bagimsiz yetiskin d6grenmesi (independent adult learning), KKO (self-directed learning) ve kendi
kendine baslatilan 6grenme (selfinitiated learning) olarak adlandirilmistir.

Brockett ve Hiemstra’ ya gore 6grenmede bireysellik, birbirinden ayrilan fakat iliskili iki boyuta indirgenebilir. Bu
boyutlardan birincisi 6grenenin planlama, uygulama ve 0Ogrenme sirecini degerlendirme igin baslica
sorumlulugu Ustlendigi bir siirectir. Ogrenenin kendini ydnetmesi olarak bildigimiz ikinci boyut ise, 6grenenin
dgrenme sorumlulugunu tstlenmede istek ya da tercihini merkeze alir. Ayrica KKO’niin, belli bireyler icin belli
durumlarda daha uygun olacagini, her durumda en iyi 6grenme yontemi olmadigini vurgulamislardir (Brockett
ve Hiemstra, 1985’ten akt. Brockett ve Hiemstra, 1991, s. 24).

Candy KKO'’yii bir amag ve bunun yaninda bir siire¢ olarak gériir ve KKO’niin dért boyutunu tanimlar: bireysel
ozerklik, 6grenmede 6z yonetim, 6grenmeyi bagimsiz gerceklestirmeye calisma ve egitimde 6grenen kontroli
(Candy, 1991’den akt. Loyens, Magda ve Rikers, 2008, s. 414). Yine Candy’e gbre 6grenenler, alisik olduklari bir
ortamda ya da daha onceki deneyimlerine benzer olan alanlarda yiksek seviyede kendi kendilerine
dgrenebilirler. Ornegin, ispanyolca konusabilen bir dgrenen italyanca 6grenirken veya rugby oynayan bir
dgrenen futbol oynamayi dgrenirken KKO’'de yiiksek basari gosterebilir (Candy, 1991’den akt. Song ve Hill,
2007, s. 27).

Novak ve Gowin (1984, s. 6)’'e gore Ogrenen, 6grenme tercihini kendisi yapmalidir, ¢linki 6grenme,
paylasilamayacak kadar 6nemli bir sorumluluktur

1 Sinif 8gretmeni adaylarinin birinci ve liclincii sinifinda 6grenim goren dgretmen adaylarinin KKOH hangi
dizeydedir?

2. Sinif 8gretmeni adaylarinin birinci ve ticlincii siniflarinda égrenim géren 6gretmen adaylarinin KKOH
duzeyleri arasinda fark var midir?

3 Sinif 8gretmeni adaylarinin KKOH diizeyleri gelir durumuna gore farkhlik gdstermekte midir?

4. Sinif dgretmeni adaylarinin KKOH diizeyleri cinsiyete gore farkhlik géstermekte midir?

YONTEM

Bu arastirma genel tarama tlrinde betimsel bir ¢alismadir. Genel tarama modelleri, cok sayida elemandan
olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin timi ya da ondan alinacak bir
grup, 6rnek ya da 6rneklem lizerinde yapilan tarama dizenlemeleridir (Karasar, 2006: 79).
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Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi'nde 2011-2012 egitim-6gretim
yihinda 6grenim goéren 1. ve 3. sinif 6grencileri olusturmaktadir. Evreni temsil edecek sekilde 1. ve 3. sinif
Ogrencileri arasindan rastlantisal olarak secilen 160 06grenci arastirmanin Orneklemini olusturmustur.
Ogrencilerin 83'(i erkek, 77’ bayan olup, 85’i 1. sinifta 75’ 4. sinifta 6grenim gérmektedir

Veri Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada veri toplama araci olarak, Fisher, King ve Tague tarafindan 2001 yilinda gelistirilerek “Self-Directed
Learning Readiness Scale (SDLRS)” olarak adlandirilan ve arastirmaci tarafindan Tiirkceye KKOHO olarak gevrilen
dlcek kullanilmistir. Arastirma kapsaminda 6grencilerin  KKOH’lerinin belirlenmesinde bu &lcegin tercih
edilmesinin nedeni, liniversite 6grencilerinin ve yetiskinlerin KKOH’lerinin saptanmasina yénelik olarak yurt
icinde ve yurt disinda yapilan pek ¢ok arastirmada Fisher ve arkadaslarinin gelistirmis olduklari 6lgegin tercih
edilmis olmasidir. Olcegin belirlenmesi asamasinda literatiirde yer alan ve yetiskin egitiminde kullanilan diger
KKOHOQ'ler de incelenmistir. KKOH nin belirlenmesinde en sik kullanilan 8lgegin Guglielmino’nun KKOHO oldugu
ve pek cok iilkede yetiskinler tizerinde yapilan KKO arastirmalarinda bu élgegin uygulandig gdrilmistir. Ancak,
bu olgegin gecerlik ve kullanim maliyeti gibi boyutlarinda sorunlar (Fisher, King ve Tague, 2001, s. 518) vardir.
Bu durum, gecerlik ve glivenirlik degerleri daha tatmin edici olan ve degerlendirme boyutu daha anlasilir olan,
Fisher ve arkadaslarinin dlgeginin tercih edilmesini saglamistir. KKOHO'niin gelistirilmesi ile ilgili siirecler
asagida aciklanmaktadir.

Olgegin giivenirligi saptanirken ic tutarlilik katsayisi dikkate alinmistir. i¢ tutarlilik, bir dlgekte yer alan tiim
maddelerin ve alt faktorlerinin ayni 6zelligi 6lgiip 6lgmedigini belirlemede kullanilir. Olgegin i¢ tutarliigi
belirlemede Cronbach Alfa katsayisi kullaniimistir. Olgegin ic tutarlihk katsayisi olan Cronbach Alfa degeri 0.91;
Uc¢ faktorin ic¢ tutarlihk katsayilari sirasiyla 0.89, 0.82 ve 0.77 olarak hesaplanmistir. Tek degiskenli dlceklerde
0.80 alfa degerinin lzerindeki degerlerin kabul edilebilir oldugu dislintliirse, dlgegin i¢ tutarlilik katsayisi olan
0.91 oldukga yiiksek bir degerdir

Verilerin analizinde SPSS paket programi kullanilarak sinif 6gretmen adaylarinin kendi kendine 6grenmeye
yonelik hazirbulunusluklarina iliskin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanmistir. Ayrica
gruplar arasinda anlamh bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla cinsiyet ve sinif diizeyi degiskenleri igin t-
testi ve ailelerin gelir seviyesi degiskeni icin one-way (tek-yonli) ANOVA yapilmistir

BULGULAR

Tablo 1: Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Kendi kendine égrenmeye hazirbulunusluklarina ait Aritmetik Ortalama
ve Standart Sapma Degerleri

N X Ss
Kendini yénetme 160 69.32 14,70
Ogrenmeye isteklilik 160 34.77 8,03
Kendini kontrol 160 22.99 6,17
Toplam 160 127.08 23,89

Tablo 1 incelendiginde alt olgeklerden en yiiksek ortalamaya sahip alt 6lgek kendini yonetme (X=69.32)
Olgegidir.
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Tablo 2: Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Kendi kendine 6grenmeye hazirbulunusluklarinin Cinsiyete Gére
Farkhlasma Durumu

Madde Cinsiyet N X Ss Sd T p

No

1 Erkek 77 3.75 1.02 248 1.20 .23
Bayan 83 3.54 1.20

2 Erkek 77 4.12 0.87 248 2.26 .026*
Bayan 83 3.77 1.12

3 Erkek 77 3.69 0.97 248 0.77 44
Bayan 83 3.57 1.04

4 Erkek 77 3.55 1.16 248 0.15 .89
Bayan 83 3.52 1.14

5 Erkek 77 3.42 1.01 248 -.0.32 74
Bayan 83 3.47 1.10

6 Erkek 77 4.13 0.97 248 2.20 .30
Bayan 83 3.75 1.20

7 Erkek 77 4.36 0.90 248 2.87 .005*
Bayan 83 3.86 1.29

8 Erkek 77 4.08 0.90 248 2.63 .009
Bayan 83 3.66 1.13

9 Erkek 77 4.01 1.00 248 1.27 21
Bayan 83 3.80 1.17

10 Erkek 77 4.40 0.94 248 233 .02*
Bayan 83 3.97 1.38

11 Erkek 77 4.38 0.96 248 1.42 .16
Bayan 83 4.12 1.28

12 Erkek 77 4.30 0.83 248 1.29 20
Bayan 83 4.08 1.32

13 Erkek 77 4.36 0.89 248 1.97 .05*
Bayan 83 4.00 1.32

14 Erkek 77 4.00 1.16 248 0.63 .95
Bayan 83 3.99 1.26

15 Erkek 77 3.69 1.21 248 0.39 .70
Bayan 83 3.61 1.20

16 Erkek 77 3.66 1.02 248 0.92 .36
Bayan 83 3.61 0.96

17 Erkek 77 3.92 1.86 248 1.40 .16
Bayan 83 3.67 1.15

18 Erkek 77 3.98 1.21 248 -0.47 .64
Bayan 83 4.06 1.15

19 Erkek 77 4.30 0.93 248 1.10 .27
Bayan 83 4.11 1.20

20 Erkek 77 4.38 0.95 248 1.29 .20
Bayan 83 4.14 1.30

21 Erkek 77 4.35 0.98 248 0.72 47
Bayan 83 4.22 1.32

22 Erkek 77 3.92 0.94 248 1.43 .15
Bayan 83 3.69 1.12

23 Erkek 77 3.71 1.07 248 0.37 71
Bayan 83 3.65 1.10

24 Erkek 77 3.81 1.09 248 0.90 .37
Bayan 83 3.64 1.23

25 Erkek 77 2.50 134 248 0.90 .38
Bayan 83 2.30 1.39

26 Erkek 77 3.98 1.10 248 1.13 .26
Bayan 83 3.77 1.16

27 Erkek 77 417 0.76 248 2.62 .009*
Bayan 83 3.90 1.20

28 Erkek 77 391 1.01 248 1.57 12
Bayan 83 3.61 1.33

29 Erkek 77 4.23 1.12 248 1.07 .29
Bayan 83 4.02 1.34

30 Erkek 77 4.17 0.85 248 1.60 A1
Bayan 83 3.90 1.20

31 Erkek 77 4.20 0.93 248 0.59 .56
Bayan 83 4.10 1.18

32 Erkek 77 4.25 0.87 248 1.04 .30
Bayan 83 4.07 1.33

33 Erkek 77 1.84 1.10 248 -1.10 .28
Bayan 83 2.07 1.38

*p<.05
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Tablo 2’de goruldugi gibi, egitim fakiiltesi 6grencilerinin  6gretmen adaylarinin kendi kendine 6grenmeye
hazirbulunusluklarin da cinsiyete gore 6lgegin bes maddesinde p<0.05 6nem derecesinde anlamh farkhhk
bulunmustur. Belirlenen farkhliklarin hepsi erkek 6gretmen adaylarinin lehinedir.

2. madde “isime 6ncelik veririm. ” (t=-2.26, p=.026) maddesi erkek 6gretmen adaylarinin (=4.12), bayan
O0gretmen adaylarina (=3.77) gére islerine oncelik vermektedirler.

7. madde “Neden oldugunu bilmeye ihtiyag duyarim.” (t=-2.87, p=.005) maddesi ise erkeklerin (=4.36),
bayanlara (=3.86) oranla neden kendi kendine 0grenmeye hazir olduklarini  daha fazla bildiklerini
gostermektedir

10. madde “Hatalarimdan bir seyler 6grenirim.”(t=2.33, p=.02) maddesi erkeklerin (4.40 )bayanlara (3.97) gore
yaptigl hatalarindan daha fazla bir seyler 6grendigini ortaya koymaktadir.

13. madde “Sorumluluk sahibiyimdir.”(t=1.97, p=.05) maddesi ise erkeklerin (4.36 )bayanlara (4.00) oranla
daha sorumlu olduklari séylenebilir

27. madde “Kendi performansimi degerlendiririm.”(t=2.62, p=.009) maddesi ise erkeklerin (4.17 )bayanlara
(3.90) oranla kendi performanslarini degerlendiklerini ortaya koymaktadir.

Fark bulunan 5 madde disinda kalan 28 maddede ise bayan ve erkek 6gretmen adaylari arasinda anlaml bir
farkliik bulunamamistir. Bu maddelere iliskin olarak egitim fakiltesi 6grencilerinin kendi kendine 6grenmeye
hazirbulunusluklari diizeylerinde cinsiyet faktériiniin dnemli olmadigi sonucuna ulasilabilir.

Egitim fakiiltesi 6grencilerinin kendi kendine 6grenemeye iliskin hazirbulunusluklar diizeylerinin siniflarina
gore farklilagsma durumu

Egitim Fakiiltesi 6grencilerin kendi kendine égrenmesini belirlemek amaciyla uygulanan KKOH &lceginin hicbir
maddesinde 1. ve 3. sinif 6grencileri arasinda p<.05 énem diizeyinde anlamli bir farkhlik bulunmamistir.Buna
gore sinif faktoriniin 6gretmen adaylarinda kendi kendine 6grenmede herhangi bir etkisi olmadigi sonucuna
varilabilir.

Egitim fakiiltesi 6grencilerinin kendi kendine 6grenemeye iliskin hazirbulunusluklari diizeylerinin ailelerinin
gelir durumuna gore farkhlagsma durumu

Egitim Fakiltesi 6grencilerin kendi kendine 6grenmesini belirlemek amaciyla uygulanan KKOH &lceginin sadece
iki maddesinde ailelerin gelir durumuna gore 12 ve 23 maddelerinde p<.05 6nem derecesinde anlamli bir fark
bulunmustur. Farkin kaynagini bulmak icin LSD testi yapilmistir.LSD testi sonuclarina gére 12. madde i¢cin0-500
ile 2000 ve (zeri, 23 madde icin ise 500-1000 ile 1500-2000 arasinda fark vardir.Buna gore olcegin sadece iki
maddesinde farklilasma goziktigi diger maddelerde gozikmedigi icin kendi kendine 6grenmede ailerin gelir
durumunun fazla etkili olmadigi sdylenebilir

TARTISMA VE SONUC

Ogretmen egitiminde gorev yapan egitimcilerin, hizmet ®ncesi ve hizmet ici 6gretmen egitimlerinde,
dgrencilerinin KKOH’lerini ve kiiltirel degerlerini tanimalari ve bunlari dikkate alarak 6gretme-6grenme
yontemleri belirlemeleri gerektigi sonucuna ulasiimistir. Sinif ici uygulamalarda ise bilgisayar temelli 6grenme
ve teknoloji temelli 6grenme gibi yaklasimlarla, farkli diizeylerde kendi kendine &grenen &grencilerin KKO
seviyelerinin yikseltilebilecegi sonucu elde edilmistir. Ogretmen egitiminde gorev alan egiticilerin, sinif
ortaminda cesitli KKO etkinlikleri ile grencilerin KKO diizeylerini artirabileceklerdir(Lee,2004)

KKO ve probleme dayali 6grenmenin ic ice oldugu calismada, dgretim elemanlarinin, égrenenleri kiitiphanelere
yonlendirmesi ve kitlphanelerle isbirligi icinde olmasi gerektigine dikkat ¢ekilmis, 6grencilerin yasamboyu
ogrenen ve kendi kendine 6grenen bireyler haline gelebilmeleri icin bu sirecte, 6gretim elemanlari ve
dgrenenlerin uyum igerisinde ¢alismalar gerektigi belirtilmistir (Silén ve Uhlin ,2008). Ogretim elemanlarinin
KKO konusunda ne kadar donanimli olduklari ve KKOH diizeylerinin ne kadar oldugu ve hizmetici egitimlerle
egitimleri saglanabilir. KKO’yii gelistirebilmeleri icin &ncelikle KKO’niin uygulanisi konusunda donanimli olmalari
ve KKO‘yii uygulamaya yonelik olumlu tutum gelistirmeleri gerekmektedir(Salas,2004).

Not: Bu calisma 26-28 Nisan 2012 tarihlerinde Antalya’da 46 Ulkenin katihmiyla diizenlenmis olan “3rd

International Conference on New Trends in Education and Their Implications”da s6zli bildiri olarak sunulmus
olup, “Journal of Research in Education and Teaching” Bilim Kurulu tarafindan yayinlanmak zere segilmistir.
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