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Ozet

21. yluzyilda egitimin kiiresel diizeyde belirlenen temel hedeflerinden biri, mevcut toplumsal sisteme uygun ve
sistemi gelistirmeyi hedefleyen, insan haklarina saygili, kendi hak ve sorumluluklarinin farkinda olan bireyler
yetistirmektir. Demokrasinin bu anlamda yiikselen bir deger haline gelmesi tlkelerin politikalarini tretirken
demokrasiye daha biyik anlamlar atfetmesini de beraberinde getirmistir. Demokratik davranislari kazandirma
Tirk Milli Egitim sisteminin temel amaglar arasindadir. Bu c¢alismada demokrasinin gesitli tanimlari
cercevesinde egitim siteminin demokratik birey yetistirme amacina ne derece ulastigi kritik edilecektir. Lise son
sinifa gelmis oOgrencilerin demokratik davranislara sahip olup olmadiklari hakkinda bilgi edinmek bu
arastirmanin amaglari arasinda yer almakla birlikte, demokratik davranislardaki eksikliklerin ne oldugunun
bilinmesine ve eksikligi giderici dnlemlerin alinmasina katki saglayacagl umulmaktadir. Arastirmanin evrenini
Ankara Omer Seyfettin Lisesi 11. sinif 8grencileri olusturmaktadir. Arastirmada demokrasi kavramlarini igeren
Likert Tipi 6lgek kullanilmistir. Cronbach Alpha i¢ giivenirlik katsayisi 0,785’tir. Arastirma sonucunda 6grencilerin
demokratik davranislarla ilgili tutumlarinin cinsiyet ve anne-baba egitim durumuna gore degistigi sonucuna
ulasiimistir.

Anahtar Sozciikler: Demokrasi, Demokratik Egitim, Egitim Sistemi, Lise, Demokratik Davranis.

DEMOCRATIC EDUCATION AND A STUDY ON DEMOCRATIC BEHAVIORS
OF HIGH SCHOOL STUDENTS

Abstract

One of the main aims of education in 21st century global world is to school individuals that are respectful for
human rights, that are in line with the existing social system and that are aware of their rights and duties.
Democracy’s rise as a valuable aim led countries to prioritize democratic goals while they are planning their
education policies. Educating democratic behaviors is one of the main aims of the Turkish education system.
This work assesses the degree to which Turkish education system has realized its goal of educating democratic
individuals. While we aim to find the degree to which high school graduates have achieved democratic
behaviors, reaching to information on the area will provide education planners to find the shortfalls and to take
measures to overcome these shortfalls. The study has been conducted on senior class of Ankara Omer Seyfettin
High School. The research used Likert scale for finding degree of democratic behaviors. Cronbach Alpha
reliability coefficient is found 0,785. Research has found that democratic behaviors are influenced by a number
of factors, including gender, parent educational status and income levels.

Key Words: Democracy, Democratic Education, Education system, High School, Democratic Behavior

GiRiS

insanin baska insanlarla birlikte yasama zorunlulugunun ortaya ciktigi giinden bu yana, insanoglunun
gelistirebildigi, insan onuruna en yakisan yasama bicimi demokrasidir.(Basaran,1986:113) Demokrasi tarihsel
sire¢ boyunca toplumlarin ulasmaya calistigl en ideal yonetim bigimi olmustur. Her gegen giin degisen diinya
diizeni ve beraberinde yeni toplumsal iliskileri ortaya ¢ikarmistir. Bu yeni toplumsal iliskiler insanlarin bir arada
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Ozglrce yasamlarini gerekli kilan bir zorunluluktur. Bunun icinde demokratik davranislara sahip bireylere ihtiyag
vardir. Demokratik davranislarin bireylere kazandirilmasi yasal bir zorunluluk olmasinin 6tesinde degisen diinya
degerleri agisindan da tarihsel bir zorunluluktur. Kiirelesen diinyada gelisen yeni toplumsal formasyonlara ayak
uydurabilmenin bir yolu da iyi bir demokrasi kiltirinden ge¢mektedir. Demokrasi kaltirind olusturmada aile
kadar bir diger 6nemli kurumsal yapi da egitimdir. Bu nedenledir ki egitimde yer alacak demokrasi anlayisi,
ogrencileri birer demokratik birey olma bilinciyle donatmalidir. Bu durum, 6gretmenlerin tutum ve
davranislarinin buna uygun olmasini zorunlu kildigi gibi egitim-6gretim icerik ve planlamasinin da buna yonelik
olmasini zorunlu kilmaktadir. Yani gercek bir demokrasi kiltiirine ancak bitiin olarak bakabildigimiz ve bitin
toplumsal kurumlarimizi bu yonde donistirebildigimiz stirece erisebiliriz.

Bu calisma daha sonra yapilacak olan demokrasi arastirmalari icin bir 6n ¢alisma niteligindedir. Bu arastirmanin
problemi, lise 6grencilerinin demokratik davranislarina yonelik bir fikir edinmektir. Zira 1789 sayili ilkdgretim
temel kanununda demokratik birey yetistirme hedefi yer almaktadir. Bu galisma ilkdgretimden sonraki asama
olan lise 6grencilerinin demokratik davranislarina bakilarak, hedefe ulasip ulasiimadigi kritik edilecektir. Ayrica
alt problem olarak; anne-baba egitim durumuna gore 6grencilerin demokratik davranislari sergileme dizeyleri
arasinda bir fark olup olmadigina da bakilacaktir.

Demokrasi
Demokrasi glinimizde en ¢ok konusulan ve tartisilan bir kavram olmasina ragmen (izerinde hem fikir
olunabilmis bir tanimdan yoksundur.

Genel anlamda demokrasi, azinlklarin ¢cogunluk haline gelebilme hak ve olanaklarinin bulundugu bir ¢cogunluk
yonetimidir. Ama bu cogunlugun baskisi demek degildir. Clinkii baski ve demokrasi bir arada olamayacak iki
kavramdir.(Kongar,1993). Demokratik bir toplumu olusturan bireylerin; insan haklarina saygili, uzlasmaci ve
hosgorili bir kisilige; bilimsel esaslara gore galisan, agik gorisla, elestirel ve sorgulayici bir zihniyete; sevgi,
saygl, glven gibi degerlerden olusan bir sosyal iliskiler anlayisina sahip; sorumluluk bilinci icerisinde hareket
eden katilimci bireyler olmasi gerekir. Bu bireysel 6zellikler, hem demokrasinin varligini devam ettirebilmesi,
hem de toplumun huzurlu olabilmesi icin gereklidir. (Yesil,2002:129).

Demokrasi; demokrasiyi yerlestirecek, koruyacak ve gliclendirerek yasatacak yurttaslarin varligi halinde
glivencededir. Demokrasiye sahip c¢ikacak insanlardan olusmayan toplumlarda demokrasi yasayamaz ve
kolaylikla otokrasiye donisebilir. Her yonetim bigcimi kendisini yasatacak bireyler yetistirmeyi hedefler.
Demokrasi ile yonetilen toplumlarin da demokrasi egitimi yoluyla demokrasiyi yasatacak insanlar yetistirmesi
gerekir. Demokrasi egitimi; bireyleri, insan hak ve 6zgurliklerini bilen, benimseyen, saygl duyan ve savunan
“etkin yurttas”lar haline getirmeyi hedefler.(Gllmez, 1994:7). Demokrasinin istenen nitelikleri tasimasi,
demokratik yonetimin kurallarinin ve isleyisinin ussal, bilimsel ve evrensel insan haklarina ve hukuka uygun
islemesine baghdir.(Basaran,1986).

Demokratik Egitim

Sosyal bir varlik olarak insan, bu 6zelliginin bir geregi olarak yasamini belirli sinirhliklar icerisinde stirdlirmek
durumundadir. Birlikte yasadigi diger kisilerle kurumlarla olan iliskilerini, belirli kurallara gére diizenlemelidir.
Bu beklenti, insanin sosyal davranis kurallarini bilmesini ve uygulamasini gerektirmektedir. Birey huzurlu bir
yasam sirdiirebilmek i¢in, toplumsal kurallari ve kurallarin dogurdugu hak ve sorumluluklari 6grenmeye
muhtactir. Demokratik toplumlarda, demokratik yasam bicimi biitlin boyutlari ile bireylere 6gretilmelidir.
Demokratik bir toplumun varligi ve devami icin, bireylere demokrasi egitim verilmelidir. (Yesil,2002,54)

Demokrasi ile egitim arasindaki iliskiyi ilk olarak John Dewey, 1916 yilinda yayinladigi“Demokrasi ve Egitim”
eserinde ele almistir. Ona gore egitimin, bireyin yasam bicimine yon vermesi ve buna donik yontemleri
kullanmasi gerekmektedir. Dewey, okulda kazanilan bilginin, etkinliklerle ya da mesleklerle baglantisinin
kurulmasi ve vyasamla butinlesen bir ortamda verilmesi ile bunun saglanabilecegini savunmustur
(Geray,1993,96;aktaran Kaldirim,2005,145).

Birbirine kopmaz baglarla bagli olan demokrasi ve egitim, ayni zamanda ayni vizyonun parcalaridir. Egitim belli
hedefler dogrultusunda bireye diisinmeyi, bilgiye ulasmayi, iletisim kurup, isbirligi yapmayi, baskalarinin
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haklarinin basladig1 yerde durmasi gibi davranislari kazandirir. Demokrasi egitimi ise, bireylerin karar alabilecek,
duslincelerini paylasabilecek ve baska insanlarin da ayni sekilde goris belirtmelerine imkan verecek bir yapiya
sahip olabilmeleri icin demokratik bir egitim-6gretim ortami olusturmayl amaglar. Demokratik egitim, bu ve
bunun gibi demokratik degerleri Ogretebildigi Olclide etkili ve kalici olabilecektir(Karatekin, Kus ve
S6nmez,2010:1499).

Okullar geng bireylere demokratik bir yasamin sirdirilebilmesi ve gelistirilebilmesi icin demokrasiyi ve
demokrasiyle 6zdeslestirilen ilkeleri, tutumlari, degerleri ve uygulamalari 6gretmek, kazandirmak zorundadir.
Okullar, demokrasinin kavram olarak bilgisini veren kurumlar degil, demokrasinin yasama uyarlanarak,
bireylerin bundan sonraki yasamlarinda demokrasiyi bir yasam bicimi olarak secgebilmelerini saglayacak
kurumlardir (Kincal ve Isik, 2003: 55).

YONTEM

Arastirmanin Tiri

Arastirmanin modeli genel tarama modelleri icerisinde; degiskenlerin tek tek, tir ya da, miktar olarak
olusumlarinin belirlenmesi amaciyla yapilan tekil arama modeli ve iki ve daha ¢ok sayidaki degisken arasinda
birlikte degisim varligini ve/veya derecesini belirlemeyi amaglayan iliskisel tarama modelini (Karasar, 2009)
icermektedir. Arastirmanin modeli segilirken gorgil arastirmalar igin en dogru ¢dziimlemeyi sunacak model
secilmeye calisiimistir.

Arastirmanin Evreni
Arastirmanin evrenini Ankara Omer Seyfettin Lisesi 6grencilerinden olusmaktadir. Calisma grubu 9, 10 ve 11. sinif
ogrencilerinden olusan toplam 230 6grenci ile gorisulmustar.

Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplama araci olarak “6grencilerin demokratik davranislarini degerlendirme” oOlgegi
kullanilmistir. Demokratik degerlerin tam bir listesini yapmak mimkiin olmamakla birlikte, 6l¢cek gelistirme
sirecinde bu calismada kullanilan temel degerler; hosgori, katilma, insana deger verme, c¢ogulculuk, insan
haklarina saygi, esitlik, siyasal katilim, gosteri ve orgltlenme 0Ozglirligl, firsat esitligi, uzlasma gelenegi ve
kararlar serbest almadir. Demokratik davranislari 6lcen arastirmacinin kendisi tarafindan olusturulan 17
maddeden olusan Likert Tipi dlcek kullaniimistir. Demokrasi dlgegindeki 17 maddenin genel giivenirligi a=0,720
olarak bulunmustur. Olgegin 9, 10 ve 12. sorulan i¢ tutarhiligi olumsuz etkilediginden dolayi, arastirmadan
cikarilmistir. Kalan yapilan glivenirlik analizi sonucu a=0,766 bulunmustur. Yapilan Kmo ve Barlett analizi
sonucunda KMO degerinin 0,801 olarak Barlett degerinin ise 0,05 den kigik oldugu ve faktdr analizinin
yapilabilir oldugu gorilmustir. Faktor analizi sonucunda toplam varyansi %58,61 olan 5 faktor olusmustur. Bu
faktorler, Hosgor, katilma, insana deger verme, Cogulculuk, insan haklarina saygi, esitlik, Siyasal katilim, gosteri
ve orglitlenme 6zglrliigu, firsat esitligi, Uzlasma gelenegi, kararlari serbest tartisma ortaminda alma, Hirriyet
ortami, serbest diisiinme ve ifade etmedir.

Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler SPSS (Statistical Package for Social Sciences) for Windows 17,0 programi
kullanilarak analiz edilmistir. Verileri degerlendirilirken tanimlayici istatistiksel metotlari (Sayi, Yizde, Ortalama,
Standart sapma) kullanilmistir. Hipotez testleri olarak Non-Parametrik testlerden Kruskal Wallis H-Testi, Mann
Whitney U testi ve korelasyon analizleri yapiimistir. Elde edilen bulgular %95 glven araliginda 0,05 anlamhhk
diizeyinde yorumlanmistir.

BULGULAR
Bu boliimde, arastirma probleminin ¢6ziimd icin, arastirmaya katilanlardan dlgekler yoluyla toplanan verilerin

analizi sonucunda elde edilen bulgular yer almaktadir. Elde edilen bulgulara dayali olarak agiklama ve yorumlar
yaptmistir.
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Tablo 1: Ogrencilerin Grubunun Cinsiyetlerine Gére Dagilimi

Frekans Ylzde (%)
Kiz 118 51,3
Erkek 112 48,7
Toplam 230 100,0

Orneklem grubunun cinsiyetlerine gére dagilimi Tablo 1’de incelenmistir. Buna gore arastirmaya katilanlarin
118'i (% 51,3) kiz, 112’si (% 48,7) erkektir.

Tablo 2: Orneklem Grubunun Yaslarina Gére Dagilimi

Frekans Ylzde (%)
15 yas 34 14,8
16 yas 66 28,7
17 yas 117 50,9
18 yas 13 5,7
Toplam 230 100,0

Orneklem grubunun yaslarina gére dagilimi Tablo 2'de incelenmistir. Buna gére arastirmaya katilanlarin 34’i (%
14,8) 15, 66’s1 (% 28,7) 16, 117’si (% 50,9) 17, 13’0 (% 5,7) 18 yasindadir.

Tablo 3: Ogrencilerin Demokratik Davranis Diizeylerinin Ortalamasi

N Ort. S.s Min. Max.

Hosgori, katilma, insana deger verme 230 4,433 0,659 1,000 5,000
Cogulculuk, insan haklarina saygi, esitlik 230 4,054 0,879 1,000 5,000
Siyasal katilim, gosteri ve orgltlenme 6zgurligu, firsat esitligi 230 4,551 0,512 1,000 5,000
Uzlasma gelenegi, kararlari serbest tartisma ortaminda alma 230 3,948 0,732 1,000 5,000
Hirriyet ortami, serbest diisinme ve ifade etme 230 4,113 0,789 1,000 5,000

Arastirmaya katilan katihmcilarin demokrasi diizeylerinin ortalamasi incelendiginde; hosgori, katilma, insana
deger verme ortalamasi 4,433 + 0,659; cogulculuk, insan haklarina sayg, esitlik ortalamasi 4,054 + 0,879; siyasal
katihm, gosteri ve orglitlenme ozgurligi, firsat esitligi ortalamasi 4,551 + 0,512; uzlasma gelenegi, kararlari
serbest tartisma ortaminda alma ortalamasi 3,948 + 0,732; hiirriyet ortami, serbest diisiinme ve ifade etme
ortalamasi 4,113 + 0,789 olarak bulunmustur.

Tablo 4: Ogrencilerin Demokratik Davranis Diizeylerinin Ortalamasinin Cinsiyet Degiskenine Gére Farklilasmasi

Grup N Ort Ss MW p
Hosgori, katilma, insana deger verme Kiz 118 4,547 0,628 4839,500 0,000
Erkek 112 4,313 0,672
Cogulculuk, insan haklarina saygi, esitlik Kiz 118 4,169 0,809 5673,500 0,058
Erkek 112 3,933 0,936
Siyasal katilm, gosteri ve orgiitlenme Kiz 118 4,616 0,408 5934,000 0,165
6zgurlugu, firsat esitligi Erkek 112 4,482 0,597
Uzlasma gelenegi, kararlari serbest tartisma Kiz 118 3,893 0,723 5979,000 0,207
ortaminda alma Erkek 112 4,006 0,741
Hirriyet ortami, serbest diisinme ve ifade Kiz 118 4,110 0,766 6473,000 0,784
etme Erkek 112 4,116 0,816

Arastirmaya katilanlarin hosgori, katilma, insana deger verme puanlari ortalamalarinin cinsiyet degiskenine
gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda
grup ortalamalar arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur (Mann Whitney U=4839,50;
p=0,000<0,05). Ortalamalar arasindaki farka gore, kiz katilimcilarin hosgéri, katilma, insana deger verme
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puanlari, erkek katiimcilarin hosgori, katilma, insana deger verme puanlarindan ylksektir. Arastirmaya
katilanlarin ¢ogulculuk, insan haklarina saygi, esitlik puanlari ortalamalarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli
bir farkhilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucunda grup
ortalamalari arasindaki fark istatistiksel agidan anlaml bulunmamistir (Mann Whitney U=5673,500;
p=0,058>0,05).

Arastirmaya katilanlarin siyasal katilim, gosteri ve orgitlenme 6zglrlGgu, firsat esitligi puanlari ortalamalarinin
cinsiyet degiskenine gére anlamli bir farklihk gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann
Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalar arasindaki fark istatistiksel agcidan anlamh bulunmamistir (Mann
Whitney U=5934,000; p=0,165>0,05).

Arastirmaya katilanlarin uzlasma gelenegi, kararlari serbest tartisma ortaminda alma puanlari ortalamalarinin
cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklihk gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann
Whitney-U testi sonucunda grup ortalamalari arasindaki fark istatistiksel agidan anlamh bulunmamistir (Mann
Whitney U=5979,000; p=0,207>0,05).

Arastirmaya katilanlarin hirriyet ortami, serbest disiinme ve ifade etme puanlari ortalamalarinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farkhilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi
sonucunda grup ortalamalari arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmamistir (Mann Whitney
U=6473,000; p=0,784>0,05).

Tablo 5: Ogrencilerin Demokratik Davranis Diizeylerinin Baba Egitim Durumu Degiskenine Gore Farklilasmasi

Grup N Ort Ss KW p

Hosgori, katilma, ilkokul mezunu 14 4,482 0,532 1,206 0,877
insana deger verme Ortaokul mezunu 23 4,533 0,502

Lise mezunu 55 4,368 0,695

Universite mezunu 107 4,425 0,710

Lisans(sti egitim mezunu 31 4,476 0,582
Cogulculuk, insan ilkokul mezunu 14 3,786 0,935 1,899 0,754
haklarina saygl, esitlik Ortaokul mezunu 23 3,935 0,981

Lise mezunu 55 4,082 0,917

Universite mezunu 107 4,084 0,828

Lisans(sti egitim mezunu 31 4,113 0,910
Siyasal katihm, gosteri ilkokul mezunu 14 4,524 0,447 3,224 0,521
ve orgltlenme Ortaokul mezunu 23 4,507 0,618
6zgurlag, firsat esitligi  Lise mezunu 55 4,461 0,617

Universite mezunu 107 4,595 0,432

Lisans(sti egitim mezunu 31 4,602 0,512
Uzlasma gelenegi, ilkokul mezunu 14 3,929 0,849 6,173 0,187
kararlari serbest Ortaokul mezunu 23 3,739 0,69
tartigma ortaminda Lise mezunu 55 3,788 0,832
alma Universite mezunu 107 4,050 0,679

LisansUsti egitim mezunu 31 4,043 0,648
Hirriyet ortami, serbest  ilkokul mezunu 14 4,000 0,784 2,209 0,697
disiinme ve ifade etme  Ortaokul mezunu 23 3,957 0,852

Lise mezunu 55 4,064 0,834

Universite mezunu 107 4,145 0,795

Lisansiisti egitim mezunu 31 4,258 0,644

Arastirmaya katilanlarin hosgori, katilma, insana deger verme puani ortalamalarinin baba egitim durumu
degiskeni agisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-
Testi sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki ¢arpici bir fark bulunmustur. Buna gore, babasi ilkokul
mezunu olanlarin hosgori, katilma, insana deger verme puan ortalamasi 4,482 ile babasi lisanststi mezun
olanlarin puan ortalamasi olan 4,476’dan yiksektir. Bu durum egitimin; hosgori, katilma, insana deger verme
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gibi demokrasi ilkelerini benimsemek icin 6nemli bir kriter olmadigi seklinde yorumlanabilir. (KW=1,206;
p=0,877>0,05).

Arastirmaya katilanlarin ¢ogulculuk, insan haklarina saygi, esitlik puani ortalamalarinin baba egitim durumu
degiskeni agisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-
Testi sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki fark anlamli bulunmustur. Babasi ilkokul mezunu olanlarin
cogulculuk, insan haklarina saygi, esitlik ilkelerinin ortalamasi 3,786 iken, lisansiistii egitim mezunu olanlarin
ortalamasi ise 4,113’tir. Aradaki sayisal farkin istatistiksel acidan anlamli oldugu goriilmektedir. Bu bulgu,
babalarin egitim diizeyi ylkseldikce, 6grencilerin ¢cogulculuk, insan haklarina saygi, esitlik ilkelerine daha fazla
onem verdigi seklinde yorumlanabilir. (KW=1,899; p=0,754>0,05).

Arastirmaya katilanlarin siyasal katilim, gosteri ve orgiitlenme 6zgurlGgl, firsat esitligi puani ortalamalarinin
baba egitim durumu degiskeni agisindan anlamh bir farklihk gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gére; grup ortalamalari arasindaki fark anlaml bulunmustur. Babasi
ilkokul mezunu olanlarin siyasal katiim, gosteri ve orgiitlenme 6zglrlGgu, firsat esitligi ilkelerine verdigi dnem
4,524 iken, babasi lisanslisti mezunu olanlarin ortalamasi 4,602'dir. Bu bulgu babalarin egitim dizeyi
ylkseldikce siyasal katilim, gosteri ve orgltlenme o6zglirliigl, firsat esitligi ilkelerine 6grencilerin daha fazla
onem verdigi seklinde yorumlanabilir. (KW=3,224; p=0,521>0,05).

Arastirmaya katilanlarin uzlasma gelenegi, kararlari serbest tartisma ortaminda alma puani ortalamalarinin
baba egitim durumu degiskeni acisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gére; grup ortalamalari arasindaki fark anlaml bulunmustur. Babasi
ilkogretim mezunu olanlarin uzlasma gelenegi, kararlari serbest tartisma ortaminda alma ilkelerine verdigi
onem ortalamasi 3,929 iken, babasi lisansisti mezunu olan 6grencilerin bu kavramlara verdigi 6nemin
ortalamasi ise 4,043’tlr. Burada da egitim seviyesinin yliksek olmasinin demokratik kavramlara verilen degeri
olumlu yonde etkiledigini sdyleyebiliriz. (KW=6,173; p=0,187>0,05).

Arastirmaya katilanlarin hirriyet ortami, serbest dislinme ve ifade etme puani ortalamalarinin baba egitim
durumu degiskeni agisindan anlaml bir farklihk gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal
Wallis H-Testi sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki fark anlamli bulunmustur. (KW=2,209;
p=0,697>0,05).Tablodaki degerlerden de anlasilacagi gibi, 6grencilerin demokratik davranis gosterme diizeyleri
ile babalarinin egitim durumu arasinda anlamli bir farkhlik bulunmustur. Babasi ilkokul mezunu olanlarin
hirriyet ortami, serbest disinme ve ifade etme puan ortalamasi 4,000 iken, babasi lisanslistii mezunu
olanlarin ortalamasi ise 4,258'dir. Ancak, genel olarak ortalamalara baktigimizda, degerlerin yiksek oldugunu
gormekteyiz. Bu durum, okulda demokratik bir kiltirin hakim oldugu, okul yoneticileri ve 6gretmenlerin
demokratik tutum ve davranislarinin 6grencilere olumlu bir sekilde yansidigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 6: Ogrencilerin Demokratik Davranis Gosterme Diizeylerinin Anne Egitim Durumu Degiskenine Gore
Farkhlagmasi

Grup N Ort Ss KW p

Hosgori, katilma, insana ilkokul mezunu 36 4,465 0,486 2,341 0,673
deger verme Ortaokul mezunu 32 4,258 0,848

Lise mezunu 62 4,504 0,573

Universite mezunu 75 4,397 0,740

Lisans(sti egitim mezunu 25 4,540 0,524
Cogulculuk, insan ilkokul mezunu 36 3,847 0,962 2,624 0,623
haklarina saygi, esitlik Ortaokul mezunu 32 4,078 0,926

Lise mezunu 62 4,081 0,764

Universite mezunu 75 4,073 0,925

LisansUsti egitim mezunu 25 4,200 0,842
Siyasal katilim, gésterive  ilkokul mezunu 36 4,528 0,474 9,730 0,045

orgltlenme ozglirlig, Ortaokul mezunu 32 4,313 0,785
firsat esitligi Lise mezunu 62 4,522 0,442
Universite mezunu 75 4,636 0,469
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Lisans(isti egitim mezunu 25 4,707 0,278
Uzlasma gelenegi, ilkokul mezunu 36 3,870 0,718 0,913 0,923
kararlari serbest tartisma  Ortaokul mezunu 32 3,865 0,816
ortaminda alma Lise mezunu 62 3,935 0,763

Universite mezunu 75 4,000 0,729

LisansUsti egitim mezunu 25 4,040 0,588
Hiirriyet ortami, serbest ilkokul mezunu 36 3,917 0,742 4,800 0,308
disiinme ve ifade etme Ortaokul mezunu 32 4,063 0,821

Lise mezunu 62 4,121 0,788

Universite mezunu 75 4,193 0,838

LisansUsti egitim mezunu 25 4,200 0,661

Arastirmaya katilanlarin hosgori, katilma, insana deger verme puani ortalamalarinin anne egitim durumu
degiskeni agisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-
Testi sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki fark ¢arpicidir. Tabloya baktigimizda, annesi ilkokul mezunu
olanlarin hosgori, katilma, insana deger verme puan ortalamasi 4,465 ile annesi lisanslistii mezunu olanlarin
ortalamasi olan 4,540’tan yiksektir. Bu durum anne egitim dizeyinin yliksek olmasinin 6grencilerin hosgord,
katilma, insana deger verme gibi demokratik ilkeleri benimsemelerine anlamli bir katki sunmadigi seklinde
yorumlanabilir. (KW=2,341; p=0,673>0,05).

Arastirmaya katilanlarin ¢ogulculuk, insan haklarina saygi, esitlik puani ortalamalarinin anne egitim durumu
degiskeni acisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H-
Testi sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki fark anlamli bulunmustur. Buna gére annesi ilkokul mezunu
olanlarin ¢ogulculuk, insan haklarina saygi, esitlik puan ortalamasi 3,847 iken, annesi lisanslisti mezunu
olanlarin ortalamasi olan 4,200’den disliktir. Burada annenin egitim seviyesinin ¢ocugun cogulculuk, insan
haklarina saygi, esitlik ilklerini benimsemesinde olumlu bir etki yaptigi sdylenebilir. (KW=2,624; p=0,623>0,05).
Arastirmaya katilanlarin siyasal katilim, gosteri ve orgiitlenme 6zgurlGgl, firsat esitligi puani ortalamalarinin
anne egitim durumu degiskeni agisindan anlamli bir farkhlik gosterip gdstermedigini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki fark anlamli bulunmustur
(KW=9,730; p=0,045<0,05). Farkhligin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek Gizere Mann Whitney U testi
uygulanmistir. Buna goére; anne egitim durumu Universite mezunu olan katilimcilarin siyasal katilim, gdsteri ve
orgltlenme oOzglrliigl, firsat esitligi puani, anne egitim durumu Ortaokul mezunu olan katilimcilarin siyasal
katilim, gosteri ve oOrgitlenme o6zgurlGgl, firsat esitligi puanindan yiksektir (Mann Whitney U=846,500;
p=0,012<0,05). Anne egitim durumu lisansistl egitim mezunu olan katilimcilarin siyasal katilim, gosteri ve
orgutlenme 6zgurligu, firsat esitligi puani, anne egitim durumu ortaokul mezunu olan katihmcilarin siyasal
katilim, gosteri ve oOrgltlenme o6zgurlGgl, firsat esitligi puanindan yiksektir (Mann Whitney U=261,500;
p=0,021<0,05).

Arastirmaya katilanlarin uzlasma gelenegi, kararlari serbest tartisma ortaminda alma puani ortalamalarinin
anne egitim durumu degiskeni acgisindan anlamh bir farklihk gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal Wallis H-Testi sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki fark anlamh bulunmustur.
(KW=0,913; p=0,923>0,05). Tablodan da goruldigi gibi, annesi ilkokul mezunu olanlarin uzlasma gelenegi,
kararlari serbest tartisma ortaminda alma puan ortalamasi 3,870 iken, annesi lisansiisti mezunu olanlarin bu
puan ortalamasi ise 4,040'tir. Bu durum, annenin egitim seviyesi yikseldik¢e; uzlasma gelenegi, kararlari
serbest tartisma ortami ilkelerine deger vermenin de arttigi seklinde yorumlanabilir.

Arastirmaya katilanlarin hirriyet ortami, serbest diislinme ve ifade etme puani ortalamalarinin anne egitim
durumu degiskeni agisindan anlamh bir farklihk gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal
Wallis H-Testi sonuglarina gore; grup ortalamalari arasindaki fark anlamli bulunmustur. Buna gore, annesi
ilkokul mezunu olanlarin hiirriyet ortami, serbest disiinme ve ifade etme puan ortalamasi 3,917 iken, annesi
lisanststl olanlarin puan ortalamasi ise 4,200'dir. Bunu egitim annenin egitim seviyesi yikseldikge, hirriyet
ortami, serbest disiinme ve ifade etme ilklerine deger vermenin arttigi seklinde yorumlayabiliriz. (KW=4,800;
p=0,308>0,05).
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Tablo 7: Ogrencilerin Demokratik Davranis Diizeylerine Yonelik Yiizde (%) Dagihm

ifadeler Hig Katilmiyorum| Kararsizim | Katiliyorum | Tamamen
katiimiyorum katiliyorum
Farkh diisiinceleri 68renmek bireyleri N 2 2 5 64 157
1 gelisimini artirir.
% 0,9 0,9 2,2 27,8 68,3
insanlar sosyal ve siyasal haklara sahi N 1 3 6 29 194
2 olmalidir.
% 0,4 1,4 2,6 12,6 84,3
Sinif igi grup ¢alismalari aramizdaki N 6 13 31 86 94
3 dayanigsmayi artirir
% 2,6 5,7 13,5 37,4 40,9
Farkl diisiindiikleri igin bagkalarini N 14 19 42 61 94
q yargilamak sabit fikirliliktir.
% 6,1 8,3 18,3 26,5 40,9
Baskalarinin diisiincelerine tarafsiz b N 4 7 25 89 104
5 gozle bakmak agik fikirliliktir.
% 1,7 3,1 10,9 38,9 45,4
insanlar tartisarak en dogru diisiincele N 10 13 52 67 88
6 ulagirlar.
% 4,3 5,7 22,6 29,1 38,3
Cogunluk tarafindan kabul edilmese bi N 8 15 53 84 70
7 disiincelerden taviz verilmemelidir.
% 3,5 6,5 23,0 36,5 30,4
insanlar adaletsiz bulduklari bir durun N 2 7 37 74 109
8 kanunlar gergevesinde protesto edebil
% 0,9 3,1 16,2 32,3 47,6
Yanlis bile olsa fikirlerin 6zgiirce ifad N 5 10 19 50 145
9 edilmesinden kaginilmamahdir.
% 2,2 4,4 8,3 21,8 63,3
Bilgi, paylasildikca anlamli hale gelir N 10 2 8 61 149
1
% 4,3 0,9 3,5 26,5 64,8
Sinif bagkani ve yardimcilari, sinif N 7 2 12 55 154
1 tiyelerinin oylariyla segilmelidir
% 3,0 0,9 5,2 23,9 67,0
insanlar kendileri gibi diisiinmeyenle; N 5 6 15 56 148
1 suglamaktan kaginmahdir.
% 2,2 2,6 6,5 24,3 64,3
Ogrenciler kendi dogrularini kendiler N 13 13 49 76 79
1 bulabilirler.
% 5,7 5,7 21,3 33,0 34,3
Yeterli delil ve bilgi olmadan bir konud N 8 5 19 77 121
1 karar vermekten kaginmak gerekir.
% 3,5 2,2 8,3 33,5 52,6

Ogrencilere sunulan demokrasi ifadelere verilen cevaplarin yiizdelik dagilimlarina baktigimizda;” Farkh
disiindiikleri icin bagkalarini yargilamak sabit fikirliliktir.” sorusuna %68,3’i tamamen katildigini belirtmistir.
“insanlar sosyal ve siyasal haklara sahip olmalidir” sorusuna &grencilerin %84,3'G tamamen katildigini
soylerken, 6grencilerin sadece %0,4’U hig katilmadigini belirtmistir.
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“Sinif igi grup caligmalari aramizdaki dayanismayi artirir” sorusuna 6grencilerin %40,9’u tamamen katildigini
soylerken, %5,7’si katilmadigini %2,6'si ise hi¢ katilmadigini ifade etmistir.

“Farkh diisiindiikleri i¢cin bagkalarini yargilamak sabit fikirliliktir” sorusuna 6grencilerin %40,9’u tamamen
katilirken; %6,1’i ise hi¢ katilmadigini belirtmistir.”

Baskalarinin diisiincelerine tarafsiz bir gozle bakmak acik fikirliliktir.” ifadesine ogrencilerin %45,4'(i
tamamen katilirken, sadece %1,7’si hi¢ katilmadigini belirtmistir.

“insanlar tartisarak en dogru diisiincelere ulagirlar” ifadesine 6grencilerin sadece %38,3’ii tamamen katildigini
ifade ederken; %22,6'si kararsiz oldugunu, %4,3’l ise buna hig katilmadigini belirtmistir.

“Cogunluk tarafindan kabul edilmese bile, diisiincelerden taviz verilmemelidir.” ifadesine 6grencilerin
%30,4’U tamamen katilirken, sadece %3,5’i hi¢ katilmadigini belirtmistir.

“insanlar adaletsiz bulduklar bir durumu kanunlar g¢ercevesinde protesto edebilir.” ifadesine dgrencilerin
%47,6’si tamamen katilirken, %16,2’si bu konuda kararsiz oldugunu, sadece %0,9’u buna hig¢ katilmadigini
belirtmistir.

“Yanhs bile olsa fikirlerin 6zgiirce ifade edilmesinden kaginilmamalidir.” ifadesine 6grencilerin %63,3’l
tamamen katildigini séylerken, %8,3’(i kararsiz oldugunu, %2,2’si ise hi¢ katilmadigini belirtmistir.

“Bilgi, paylasildikga anlaml hale gelir.” ifadesine 6grencilerin %64,8’si tamamen katildigini belirtirken, sadece
%4,3’0 hic katilmadigini ifade etmistir.

“Sinif bagkani ve yardimcilari, sinif {iyelerinin oylariyla segilmelidir.” ifadesine 6grencilerin %67,0’si tamamen
katilirken, %3,0’U ise hig katilmadigini belirtmistir.

“insanlar kendileri gibi diisiinmeyenleri suglamaktan kaginmalidir.” ifadesine égrencilerin %64,3’li tamamen
katildigini sdylerken, %2,2’si hic katilmadigini belirtmistir.

“Ogrenciler kendi dogrularini kendileri bulabilirler.” ifadesine 6grencilerin %34,3'Gi tamamen katilirken,
%5,7’si ise hig katilmadigini séylemistir.

“Yeterli delil ve bilgi olmadan bir konuda karar vermekten kaginmak gerekir” ifadesine 6grencilerin
yarisindan fazlasi %52,6’si tamamen katildigini belirtirken, %3,5’i ise hi¢ katilmadigini belirtmistir.

SONUC VE ONERILER

Bu calismada lise Ogrencilerinin demokratik davranislari sergileme diizeylerine bakilmaya c¢alisiimistir. Bu
kapsamda arastirmacinin kendisi tarafindan olusturulan likert tipi Olgek 230 lise 6grencisine uygulanmistir.
Sonuglara baktigimizda arastirma grubunun demokratik davranis diizeylerinin yiksek oldugunu gérmekteyiz.
Bunu okul yonetimi ve 6gretmen davranislarinin demokratik oldugu ve bunun da 6grencilere yansidigi seklinde
yorumlayabiliriz. Arastirmanin sonuglarina baktigimizda, demokratik davranma ortalamalarinin yiksek oldugu
gorialmekle birlikte; cinsiyet bazinda baktigimizda ise kiz 6grencilerin erkelerden daha demokratik olduklari
ortalamalardan da anlasiilmaktadir. Arastirmada dikkat c¢eken noktalardan biri, anne egitim seviyesi ve
demokratik davranis arasindaki iliskidir. Anne egitim seviyesi yikseldik¢e 6grencilerin demokratik davranma
otalamalarinin artmasi, anne egitiminin ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir. Cocuklari yetistirenlerin
anneler oldugunu dislnarsek, kizlarin/kadinlarin egitiminin ne kadar 6nemsenmesi gereken bir konu oldugunu
bir kez daha goririz. Ayrica, arastirmada kiz 6grencilerin demokratik davranislarinin daha yiksek ¢ikmasi,
toplumsal cinsiyetin yarattigi esitsizlikten kizlarin/kadinlarin daha ¢ok rahatsiz olduklarini géstermesinin yani
sira, daha demokratik ve daha 06zgiir bir hayata olan 6zlemin de erkeklerden daha ¢ok oldugu seklinde
yorumlanabilir. Burada esas olan demokrasinin bir yasam bicimi haline getirilmesidir. Bunun igin de toplumsal
yapinin her 6gesinin demokratik bir icerige sahip olmasi gerekmektedir. Cocuk icin ilk sosyalizasyonun yasandigi
ortam ailedir. Bu nedenle aile ilk bireysel ve toplumsal degerlerin kazanildigi ortam olmasi itibariyle son derece
onemlidir. Clinkli anne-babanin davranislari ve yaklasimi ¢cocuga rol model olmaktadir. Bu nedenle de aileler
demokrasi konusunda egitilmelidir. Demokratik bir kiltlre sahip olan ailelerin ¢ocuklari da boyle bir kiilturle
yetismektedir. Dolayisiyla demokrasi sorunu sadece bir mifredat meselesi degil, farkli toplumsal ayaklari olan
bir sorundur. Bunun i¢in de demokrasiyi bir yasam bicimi haline getirmek gerekmektedir. Kiz cocuklarinin egitim
seviyesinin ylikseltiimesinin yani sira, egitim 6gretim iceriklerinin demokrasi kavramlari olan; hosgoru, katiima,
insana deger verme, ¢ogulculuk, insan haklarina saygi, esitlik, siyasal katilim, gésteri ve orgltlenme 6zglrlGgu,
firsat esitligi, uzlasma gelenegi, kararlari serbest tartisma ortaminda alma, hiirriyet ortami, serbest diisinme ve
ifade etmeyi de icerek sekilde diizenlenmesi gerekmektedir. Ayrica, okul yonetimi ve 6gretmenlere de okulda
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demokratik bir kiiltiriin yerlesmesi icin biyiik gorev dismektedir. Onemli olan insanlarin tiim yasam
alanlarinda demokratik davranislariyla demokrasi kiltiiriintin olusmasina katki saglamalaridir.

Not: Bu calisma 26-28 Nisan 2012 tarihlerinde Antalya’da 46 Ulkenin katihmiyla diizenlenmis olan “3rd
International Conference on New Trends in Education and Their Implications”da so6zlii bildiri olarak sunulmus
olup, “Journal of Research in Education and Teaching” Bilim Kurulu tarafindan yayinlanmak zere segilmistir.
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