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Ozet

Gelisim ozellikleri benzer olan g¢ocuklar, ayni egitim ortamlarina devam ederken akranlarindan farkl gelisim
dzelliklerine sahip bireylerin egitim gereksinimleri de farkhlasmaktadir. Ozel gereksinimi olan &grencilerin
akranlariyla birlikte, destek 0©zel egitim hizmetleri saglanarak egitim almalarn “kaynastirma’ olarak
tanimlanmakta; ancak kaynastirma uygulamasinin basarili olmasini etkileyen cesitli faktérler bulunmaktadir.
Ogretmen tutumlari kaynastirmay! etkileyen faktérlerden biri oldugundan, esitlik ilkesine gore bireyin egitim
kurumlarina devam etmesi ve basarili bir kaynastirma igin 8 yillik zorunlu egitimin I. ve Il. kademesinde gorev
yapacak 6gretmenlerin tutumlarinin bilinmesi 6nemlidir. Bu calismada ilkdgretim birinci ve ikinci kademe
O6gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin géruslerinin mezun olunan lise tirQ, aile ve/veya cevresinde engelli
birey olup olmama degiskenlerine gére incelenmesi amaglanmistir. iliskisel tarama niteligindeki galismada
veriler “Kisisel Bilgi Formu” ve Kircaali-iftar (1998) tarafindan Tiirkge uyarlamasi yapilan ‘“Kaynastirmaya iliskin
Gorisler Olgegi” ile elde edilmistir. Bulgularda mezun olunan lise tiirii ve aile ve gevresinde engelli birey olup
olmama degiskenlerine gore 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin tutumlari arasinda anlamh bir farklilik
olmadigi bulunmustur.

Anahtar Sozciikler: ilkdgretim, kaynastirma, aday 6gretmen.

FiIRST AND SECOND STAGE OF PRIMARY TEACHERS CANDITATES INVESTIGATION
ON THE OPINIONS OF MAINSTREAMINING

Abstract

Development of children with similar characteristics, the same educational characteristics of individuals with
different development environments while their peers who have different training requirements. With special
needs students with their peers, get an education by providing support for special education services are
defined as ""mainstreaming'. Mainstreaming is one of the factors affecting the attitudes of teachers, the 8-year
compulsory education for a successful fusion I. and Il. level is important to know the attitudes of teachers will
serve. This study of primary and middle school teachers' views of gender mainstreaming in education,
graduated high school type, individuals with disabilities are not being around family and friends variables
whom It may concern according to investigate. Translated into Turkish and studied its psychometric properties
by Kircaali-iftar (1998) be used collect the data.Personal Information Form will be used also prepared by the
researcher. The results of the study indicated that there was no significant difference in terms of graduated
high school type, individuals with disabilities are not being around family and friends variables.

Key Words: Primary education, mainstreaming, teacher canditates.
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GiRiS

Ogrenme bireyin varligi ile es bir gereksinimdir. Aile ortaminda baslayarak, akranlarla ayni ortamlarda
karsilanan 6grenme gereksinimleri; bireye sunulan egitimin niteligi ile agiklanabilir (European Comission, 2011).
Uygulamalarin basarisi program, 6grenme gevresi ve gérev yapan personel ozelliklerinin yani sira 6grenenlerin
ozelliklerinden de etkilenir. Farkli 6zelliklere sahip bireylerin bagimsiz ve iretken olarak toplumsal yasama
katihmlari, gereksinimlerine yonelik egitim diizenlemeleri ile gerceklestiginden; bireylerin basarili olduklari ve
ilgi duyduklari alanlarda yetenek ve yeterlilikleri bilinmelidir (Cavkaytar, 2000; Kircaali-iftar, 1998).

Gelisim oOzellikleri benzer olan gocuklar igin dizenlemeler, ayni egitim ortaminda bulunmalarina yoneliktir.
Ancak akranlarindan farkh gelisim 6zelliklerine sahip bireylerin egitim gereksinimleri de farkhlasmaktadir. Bu
gereksinimleri karsilayacak egitim diizenlemelerine ihtiyag vardir. Ozel gereksinimleri olan 6grencilerin akranlari
ile ayni okullarda ve ayni sinif ortaminda egitimlerini slrdiirmesi olarak tanimlanan kaynastirma, sinif
Ogretmeni ve/veya 6zel gereksinimi olan 6grenciye destek 6zel egitim hizmetlerinin saglanmasi kosulu ile
yiritilmektedir (Kargin, 2006; Kircaali, iftar; 1992).

Okul o6ncesi, ilkdgretim ve ortadgretim dizeyindeki ulusal egitim programlarinin hazirlanmasinda, higbir
O0grencinin egitim ortamlarindan yoksun birakilmamasi ilkesi temel alinmalidir. Yasal haklari temel alan
programlarda, bireysel 6zelliklere dayali diizenleme yapilarak, 6grenciler icin sinif ici degisiklikler ve uyarlamalar
yapiimalidir (Scoot, Mc Guire ve Shaw, 2003). Ogrencilerin egitim ortamlarinda bireysel 6zellikleri ve
gereksinimlerine yonelik egitim almasini fiziksel ¢evre, egitim materyalleri, zaman, kaynaklar vb. disinda en
etkileyici 6ge, 6gretmenlerin kaynastirma igin hazirlk strecidir (Harvey, Yssel, Bauserman ve Merbler, 2010).

Ozel gereksinimli 6grencilerin devam ettigi genel egitim siniflari, 6grenci 6zellikleri agisindan oldukga heterojen
bir yapiya sahip iken, bu siniflarda gorev yapan o6gretmenlerin 6grenci gereksinimlerine karsi duyarli
davranmalari etkili 6gretim ve sinif yonetimi becerilerine sahip olmalari gerekmektedir. Dolayisiyla kaynastirma,
sadece Ozel gereksinimi olan 6grencinin akranlari ile ayni ortamina yerlestirilmesi anlamina gelmemektedir.
Basarili bir kaynastirma icin okul genelinde bir kaynastirma politikasi olusturulmasi; okul personelinin 6zel
gereksinimi olan 6grencilere karsi kabul edici ve destekleyici bir tutum sergilemesi, genel egitim siniflarinin her
o6grencinin gereksinimlerini karsilayacak sekilde 6grenmelerini kolaylastirici bicimde diizenlenmesi, 6grencilerin
birlikte 6grenme, oyun, egitimsel ve sosyal etkinliklere katilma firsatlarina sahip olmalarinin, kaynastirma
siniflarindaki 6grencilerin 6zel gereksinimi olan akranlari hakkinda bilgilendirilmesi ve velilerin timu ile isbirligi
saglanmasi gerekmektedir (Sucuoglu ve Kargin, 2006). Basarili bir kaynastirma bu ilkeler ile birlikte, sinif
Ogretmeni ve/veya Ozel gereksinimi olan 6grenciye destek 6zel egitim hizmetlerinin saglanmasi kosulu ile
yiritilmektedir (Kargin, 2006; Kircaali, iftar; 1992; Rizzo ve Vispoel, 1992).

Kaynastirma uygulamasinin basarisinda belirleyici bir etki yaratan 6gretmen tutumlari, bir sonraki uygulamalar
hakkinda fikir verebilmektedir (Block ve Obrusnikova, 2007). Yasal diizenlemeler kaynastirma egitiminin her ne
kadar 8 yillik zorunlu egitim siresince kesintiye ugramadan devam edilmesini gerektirse de; bu dizenlemelerin
daha sik okul 6ncesi donem ile birinci ve besinci sinif diizeyine yonelik oldugu anlasiimaktadir. Ancak
kaynastirmanin basarisi, egitimin her kademesinde gbrev yapan 6gretmenlerin kaynastirma egitimi hakkinda
bilgi sahibi olmasi ve tutumlarindan etkilenmektedir. Kaynastirma egitiminde aile, okul idaresi ve 6gretmenlerin
isbirligi icinde olmasinin basariyi getirdigi distndldiginde, sinif 6gretmeni, rehber 6gretmen ve brans
ogretmenlerinin, kaynastirma egitimine yonelik tutumlarinin benzer ve olumlu diizeyde olmasi gerekmektedir.
Yapilan bu arastirmada egitim fakiltelerinin sinif O6gretmenligi ve ilkogretim matematik Ogretmenligi
boélimlerinde egitimine devam eden Ogretmen adaylarinin kaynastirma egitimine yonelik tutumlarinin
belirlenmesi amaclanmistir. Ogretmen adaylarinin kaynastirma egitimine iliskin tutumlarinin mezun olduklari
lise turli, okuduklari bélum, aile ve/veya cevrelerinde engelli birey olup olmama degiskenlerine gére anlamli
olarak farkhlasip farkhilasmadigi arastiriimistir.
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YONTEM

Bu bolimde arastirma problemine uygun olarak segilen arastirma modeli, ¢calisma grubu, veri toplama araglari,
verilerin toplanmasi ve analizi ile ilgili agiklamalar yer almaktadir.

Arastirmanin Modeli
Arastirma Karasar (2009)’a gére var olan bir durumu oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan tarama modelinde
bir arastirmadir. Arastirmada bagimli degiskeni “Kaynastirmaya iliskin Goriisler Olcegi”’nden alinan tutum

puanlari, bagimsiz degiskenleri ise mezun olunan lise turt, devam edilen bolim, aile ve/veya gevresinde engelli
birey olup olmama durumu’dur.

Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu 2011-2012 egitim &gretim yili bahar déneminde Marmara Universitesi ve Rize
Universitesi Egitim Fakiltelerindeki dérdiincii sinifa devam eden 6gretmen adayi 6grenciler olusturmaktadir.
Calismada Marmara Universitesi'nde ve Rize Universitesi’'nde Sinif 6gretmenligi bélimiinde egitim géren 127;
ilkégretim Matematik Ogretmenligi bolimiinde egitim gdren 74 6grenci olmak lzere toplam 201 &gretmen
adayinin gorist alinmistir. Tablo-1'de 6gretmen adaylarinin mezun olunan lise tiirli, devam edilen bolim, aile
ve/veya yakin gevresinde engelli birey olup olmama durumu degiskenlerine gore dagilimlari verilmistir.

Tablol: Ogretmen Adaylarinin Cinsiyet, Mezun Olunan Lise Tiirli, Devam Edilen B6liim, Aile ve/veya
Cevrelerinde Engelli Birey Olup Olmama Durumuna Goére Dagilimlari

DEGISKENLER N %
Cinsiyet

Kiz 110 %55
Erkek 91 %45
Mezun Olunan Lise Tiirii

Genel Lise 56 %28
Anadolu Lisesi 54 %27
Anadolu Ogretmen Lisesi 91 %45
Ogrenime Devam Edilen Béliim

Sinif Oretmenligi 127 %63
ilkégretim Matematik Ogretmenligi 74 %37

Aile ve/veya Cevresine Engelli Birey
Olup-Olmama Durumu

Var 44 %22
Yok 157 %78
TOPLAM 201 %100

Tablo 1’de goérildiigii gibi arastirmaya Marmara ve Rize Universitelerinde okuyan toplam 201 6grenci
katilmistir. Ogrencilerin 110°u (%55’i) kiz, 91'i ise (% 45) erkektir. Mezun olduklari lise tiiriine gére 56’s1(%28),
Genel Lise mezunu, 54'Gi(%27) Anadolu Ogretmen Lisesi mezunu ve 91'i (%45) Anadolu Ogretmen Lisesi
mezunuydu. Arastirmaya katilan &grencilerden 127’si (% 63’G) Simif Ogretmenligi bolimiine, 74’si(%37)
ilkégretim Matematik Ogretmenligi bolimiine devam etmektedir. Ogrencilerden 44’iiniin (%22’) aile ve/veya
cevresinde engelli birey vardir.

Veri Toplama Araglari

Veriler arastirmacilar tarafindan hazirlanan “Kisisel Bilgi Formu’’ ve “Kaynastirmaya iliskin Gorisler Olgegi” ile
elde edilmistir. “Kaynastirmaya iliskin Gériisler Olcegi” Antonak ve Larivee (1995) tarafindan, 6zel gereksinimli
ogrencilerin genel egitim siniflarinda 6grenim gérmelerine yonelik 6gretmen tutumlarini belirlemek amaciyla
gelistirilmis, 6lgegin Tirkceye uyarlanma galismasi Kircaali-iftar (1998) tarafindan yapilmistir.

270



re l Egitim ve Ogretim Arastirmalari Dergisi
5

Journal of Research in Education and Teaching
Agustos 2012 Cilt 1 Sayi 3 ISNN: 2146-9199

Kisisel Bilgi Formu

Arastirmada kisisel bilgi formu kullanilmistir. Arastirmacilar tarafindan hazirlanan “Kisisel Bilgi Formu’nda
Ogretmen adaylarina, cinsiyet, mezun olunan lise tirl, Ogrenime devam edilen bolim, aile ve/veya
cevrelerinde engelli birey olup olmadigina iliskin sorular yoneltilmistir.

Kaynastirmaya iliskin Goériisler Olgegi

Tiirkceye uyarlanma calismasi Kircaali-iftar (1998) tarafindan yapilan 5’li Likert tipinde olan dlgekte toplam 20
madde bulunmaktadir. Olgekte yer alan 2, 4, 5, 7, 8, 10, 11, 14, 18, 19. maddeler ters maddelerdir. Bu maddeler
puanlanirken Kesinlikle katilmiyorum=1, Katilmiyorum=2, Kararsizm=3, Katilyorum=4 ve Tlamdiyle
Katiliyorum=5 seklinde tersten puanlanmistir. Olgekten alinabilecek en disiik puan 20, en yiiksek puan ise
100’diir. Yiiksek puan olumsuz tutumu belirmektedir. Olgegin giivenirlik galismasi cevaplarin derecelendirme
Olceginde elde dildigi durumlarda sik kullanilan Cronbach Alpha i¢ tutarhhk katsayisi ile hesaplanmistir
(Ozdamar, 2004). Yapilan bu calismada 6lgegin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi .61 olarak hesaplanmistir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirma verileri, iki farkli devlet lniversitesinin egitim fakiltelerinde dérdiinci sinif diizeyindeki 6grencilerin
kaynastirmaya iliskin gorislerini yansitmaktadir. Uygulama sirecinde, 6lgme araci ve bilgi formu 6grencilere
ayni anda dagitilarak, yanitlamalari istenmistir.

Verilerin Analizi

Uygulama siireci sonunda elde edilen verilerin analizinde, arastirma amaclari géz 6niline bulundurularak her bir
alt amac icin uygun istatistiksel teknikler kullanilmistir. istatistiksel islemler SPSS 18.00 paket programi
araciligiyla, tim analizlerde anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilerek gerceklestirilmistir. Ogretmen adaylarinin
kaynastirmaya iliskin gérusler olgeginden aldiklari puanlarin mezun olunan lise tiirli, 6grenime devam edilen
bolim, aile ve/veya cevrelerinde engelli birey olup olmadigina goére anlamh bir sekilde farklilasip
farkhlagsmadiginin belirlenmesi icin Varyans Analizi (One-Way ANOVA ve Two Way ANOVA) ve t-testi
(independent t test) teknikleri kullaniimistir.

BULGULAR

Bu bélimde belirlenen alt amaglar dogrultusunda, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya
yonelik tutumlari incelenmistir.

Arastirma, Rize Universitesi ve Marmara Universitesi Egitim Fakiiltelerinde Sinif Ogretmenligi ve ilkégretim
Matematik Ogretmenligi'nde egitim gdren toplam 201 6grenci ile yiritilmustir.

Kullanilan bu 6l¢ekten alinabilecek minimum puan 20, maksimum puan 100’d{ir. Bu arastirmada 6lcekten alinan
minimum puan 43, maksimum puan ise 94’dir. Asagida sirasiyla alt amaglara yonelik bulgular verilmistir.

1. Rize Universitesi ilkdgretim matematik oOgretmenligi ve simif o6gretmenligi boliimlerindeki
o6grencilerin “kaynagtirmaya iliskin gorisleri” anlamh olarak farkhlagmakta midir?

Tablo 2: Rize Universitesi ilkdgretim Matematik ve Sinif Ogretmenligi Ogrencilerinin Kaynastirmaya iliskin
Gorisler Olgeginden Aldiklari Puanlara Ait Betimsel istatistikler

Bolim N Ortalama(X) Ss
ilkégretim Matematik 40 65,1 7,09
Ogr.

Sinif Ogr. 67 63,51 7,32

Tablo 2 incelendiginde ilk6gretim matematik 6gretmeni adaylarinin (65.1+7,09), sinif 6gretmeni adaylarindan
(63.51 £7.32) daha yiiksek puan aldiklari, dolayisiyla kaynastirmaya iliskin goruslerinin daha olumsuz oldugu
goriilmektedir. Ancak bu farkin anlamliligli bagimsiz 6rneklemler icin t testi ile belirlenmistir.
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Tablo 3: Rize Universitesi ilkdgretim Matematik ve Sinif Ogretmenligi Ogrencilerinin Kaynastirmaya iliskin
Gorisler Olgeginden Aldiklari Puanlarina Yénelik t Testi Sonuglari

Boliim N X Ss Sd t p
ilkégretim Matematik Ogr. 40 65,1 7,09 105 1.101 .27
Sinif Ogr. 67 63,51 7,32

Yapilan t testi sonuglarina gére Rize Universitesinde egitimlerine devam eden ilkégretim matematik
ogretmenligi adaylari ile sinif 6gretmenligi adaylarinin kaynastirmaya iliskin gorislerinin anlamli bir sekilde
farkhlasmadig gorilmustir (t;05=1.101, p>.05).

2. Marmara Universitesi ilkégretim matematik 6gretmenligi ve sinif 6gretmenligi boliimlerindeki 6grencilerin
“kaynastirmaya iliskin goriisleri” anlamh olarak farklilasmakta midir?

Marmara Universitesi Egitim Fakiltesi ilkdgretim Matematik ve Sinif Ogretmenliginde egitim géren &grencilerin
“Kaynastirmaya iliskin Gorisler Olgegi’nden aldiklari puanlara ait betimsel istatistikler Tablo-4’de verilmistir.

Tablo 4: Marmara Universitesi ilkégretim Matematik Ogretmenligi ve Sinif Ogretmenligi Ogrencilerinin
Kaynastirmaya iliskin Goriisler Olgeginden Aldiklari Puanlara Ait Betimsel istatistikler

Boliim N Ortalama(X) SS

ilkégretim Matematik 34 62.44 6.7
Ogr.

Sinif Ogr. 60 61.43 7,38

Tablo 4 incelendiginde Marmara Universitesinde egitimlerine devam etmekte olan ilkdgretim matematik
Ogretmeni adaylarinin (62.44+6.7), sinif 6gretmeni adaylarindan (61.43+7.38) daha yiliksek puan aldiklari,
dolayisiyla kaynastirmaya iliskin gérislerinin daha olumsuz oldugu goérilmektedir. Ancak bu farkin anlamliligi
bagimsiz 6rneklemler icin t testi ile belirlenerek Tablo-5'de belirtilmistir.

Tablo 5: Marmara Universitesi Matematik ve Sinif Ogretmenligi Ogrencilerinin Kaynastirmaya iliskin Goriisler
Olgegi Puanlarina Yénelik t Testi Sonuglar

Boliim N X Ss Sd t P
ilkégretim Matematik Ogr. 34 62,44 6,7 92 0.648 .52
Sinif Ogr. 60 61,43 7,38

Yapilan t testi sonuglarindan Marmara Universitesi’/nde egitimlerine devam eden ilkdgretim matematik
ogretmenligi adaylari ile sinif 6gretmenligi adaylarinin kaynastirmaya iliskin gorislerinin anlamh bir sekilde
farkhlasmadigi gérilmustir (t;92=0.64, p>.05).

3. Arastirmaya katilan sinif 6gretmeni ve ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin “kaynastirmaya iliskin
gorislerinin” mezun olunan lise tiirl ve aile veya gevresinde engelli birey olup olmamasina goére anlamli olarak

farkhlasip farklilasmadigi ise iliskisiz 6lciimler igin iki faktorli Anova ile test edilmistir.

3-a. Rize Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Mezun Olunan Lise Tiiri’ne Gére Dagilimina Ait Betimsel
istatistikler Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Rize Universitesi Egitim Fakdiltesi Ogrencilerinin Mezun Olunan Lise Tiirii’ne Gére Dagilimi

Boliim Genel Lise Anadolu Lisesi Anadolu Ogretmen Lisesi
ilkégretim Matematik Ogr. 11 15 14
Sinif Ogr. 34 31 2
Toplam 45 46 16
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Tablo 6’da gorildigi gibi grubun ¢ogunlugunu, genel lise (45) ve Anadolu Lisesi(46) mezunu 6gretmen adaylari
olusturmaktadir.

Tablo 7: Rize Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Mezun Olunan Lise Tiirii'ne Gére Kaynastirmaya iliskin
Gorisler Olgeginden Aldiklari Puanlarina Yénelik iki Faktérli Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kaynagi Kareler Top. Sd Kareler Ort. F p
BolUim ,445 1 ,445 ,008 ,927
Mezun Olunan Lise Tarl 85,816 2 42,908 ,808 ,448
BxM 100,348 2 50,174 ,945 ,392
Hata 5360,285 101 53,072
Toplam 445249,000 107

iliskisiz ®lglimler icin yapilan iki faktérlii varyans analizi sonuglarina gére Rize Universitesi Egitim Fakiltesi sinif
ogretmenligi ve ilkogretim matematik 6gretmenligi bolimlerinde egitimine devam eden, bu programlara farkh
lise turlerinden gelen 6grencilerin kaynastirmaya iliskin gérisleri anlamli olarak farklilasmamaktadir.

3-b. Rize Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Aile ve/veya Cevresinde Engelli Birey Olup Olmamasi
Degiskenine Ait Betimsel istatistikler Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8: Rize Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Aile ve/veya Cevresinde Engelli Birey Olup Olmamasi
Degiskenine Gore Dagilimi

Bo6lim Var Yok
ilkégretim Matematik O. 9 31
Sinif O. 10 57
Toplam 19 88

Tablo-8'de gorildigu gibi 19 6grencinin aile ve gevresinde engelli yakini bulunmaktadir.

Tablo 9: Rize Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Aile ve/veya Cevresinde Engelli Birey Olup Olmamasi
Degiskenine Gore Kaynastirmaya iliskin Goriisler Olgegi Puanlarina Yénelik iki Faktorlii Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kaynagi Kareler Top. Sd Kareler Ort. F p
BolUm 10,954 1 10,954 ,215 ,644
Engelli Birey 31,869 31,869 ,626 ,431
BxE 212,309 212,309 4,172 ,044
Hata 5241,307 103 50,886
Toplam 445249,000 107

iliskisiz dlglimler icin yapilan iki faktérlii varyans analizi sonuglarina gére Rize Universitesi Egitim Fakiltesi sinif
ogretmenligi ve ilkogretim matematik 6gretmenligi bolimlerinde egitimine devam eden 6grencilerin aile
ve/veya cevresinde engelli birey olup olmamasi bélim ve engelli birey olup olmama degiskenleri acisindan tek
basina bir farklilik olusturmazken, bélim ve aile ve cevresinde engelli birey olma durumunun ortak etkisi
kaynastirmaya iliskin géruslerini anlaml olarak farkhlagsmaktadir (p=0.44<.05).

3- c. Marmara Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Mezun Olunan Lise Tiri’'ne Gére Dagilimina Ait
Betimsel istatistikler Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10: Marmara Universitesi Egitim Fakiltesi Ogrencilerinin Mezun Olunan Lise Tiirii’ne Gére Dagilimi
Boliim Genel Lise Anadolu Lisesi Anadolu Ogretmen Lisesi

ilkégretim Matematik 1 2 31
Opr.

Sinif Ogr. 10 6 44
Toplam 11 8 75
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Tablo 10’da gériildiigi gibi hem ilkégretim Matematik hem de Sinif 6gretmenliginde okuyan égrencilerin biyiik
gogunlugu Anadolu Ogretmen Lisesi mezunu iken, ilkdgretim Matematik Ogretmenliginde okuyan genel lise
mezunudur.

Tablo 11: Marmara Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Mezun Olunan Lise Tiiri’'ne Gére Kaynastirmaya iliskin
Gorisler Olgeginden Aldiklari Puanlarina Yénelik iki Faktérli Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kaynagi Kareler Top. Sd Kareler Ort. F p
Bolim 47,416 1 47,416 ,888 ,348
Mezun Olunan Lise TurG 6,589 2 3,294 ,062 ,940
BxM 43,413 2 21,706 ,407 ,667
Hata 4696,667 88 53,371

Toplam 363831,000 94

iliskisiz 6lciimler igin yapilan iki faktérlii varyans analizi sonuglarina gére Marmara Universitesi Egitim Fakiiltesi
sinif 6gretmenligi ve ilk6gretim matematik 6gretmenligi bolimlerinde egitimine devam eden, bu programlara
farkli lise tiirlerinden gelen 6grencilerin kaynastirmaya iliskin gérisleri anlamli olarak farklilasmamaktadir.

3-d. Marmara Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Aile ve/veya Cevresinde Engelli Birey Olup Olmamasi
Degiskenine Ait Betimsel istatistikler Tablo-12’de verilmistir.

Tablo12: Marmara Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Aile ve/veya Cevresinde Engelli Birey Olup
Olmamasi Degiskenine Gére Dagilimi

Boliim Var Yok
ilkégretim Matematik O. 10 24
Sinif O. 15 45
Toplam 25 69

Tablo 12’de gorildiigi gibi Marmara Universitesi egitim fakiltesinde 6grenim géren 25 dgrencinin aile ve/veya
cevresinde engelli yakini bulunmaktadir.

Tablo 13: Marmara Universitesi’'ndeki Ogrencilerin Aile ve/veya Cevresinde Engelli Birey Olup Olmamasi
Degiskenine Goére Kaynastirmaya iliskin Gorisler Olgeginden Aldiklari Puanlarina Yénelik Varyans Analizi
Sonuglari

Varyansin Kaynagi Kareler Top. Sd Kareler Ort. F p
BolUim 10,235 1 10,235 ,192 ,662
Engelli Birey 21,904 1 21,904 ,411 ,523
BxE 6,990 1 6,990 ,131 , 718
Hata 4800,603 90 53,340

Toplam 363831,000 94

iliskisiz &lciimler icin yapilan iki faktérlii varyans analizi sonuglarina gére Marmara Universitesi Egitim Fakiiltesi
sinif 6gretmenligi ve ilk6gretim matematik 6gretmenligi boélimlerinde egitimine devam eden 6grencilerin aile
ve/veya cevresinde engelli birey olup olmamasi kaynastirmaya iliskin goruslerini anlamli  olarak
farkhlastirmamaktadir.
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TARTISMA VE SONUC

Bu arastirmada ilkégretim birinci ve ikinci kademe 6gretmen adaylarinin kaynastirma egitimine karsi tutumlari
incelenmistir. Calismaya katilan sinif 6gretmenligi ve ilk6gretim matematik 6gretmenligi 6gretmen adaylarin
kaynastirmaya iliskin tutumlari mezun olduklari lise tiirti ve okuduklari bélim, aile ve/veya gevrelerinde engelli
birey olup olmamasi degiskenine gore anlamli bir farklihk gostermemektedir. Arastirmaya katilan Rize ve
Marmara Universitesinin her ikisinde de matematik 6gretmenliginde okuyan égrencilerin tutum puanlari sinif
ogretmenliginde okuyanlara gore daha yliksektir. Bu durum kaynastirmaya iliskin goruslerinin daha olumsuz
oldugunu gostermektedir. Sinif Ogretmenliginde kaynastirma dersi sekizinci dénemde zorunlu olarak
okutulmakta, ancak arastirmanin verileri 2011-2012 egitim-6gretim dénemi gliz yariyil sonunda toplandigindan
her iki boliimdeki &grenciler de kaynastirma dersini uygulama éncesinde almamislardir. Rize Universitesinde
sinif 6gretmenligine devam eden &grenciler yedinci dénemde “Sinif Ogretiminde Ozel Egitim”, ilkdgretim
matematik dgretmenligine devam edenler ise yedinci ddnemde “Matematik Ogretiminde Ozel Egitim” dersini
almislardir. Marmara Universitesi sinif égretmenligi lisans programindaki égrenciler yedinci dénemde “Ozel
Egitim’”’ dersi almislardir. ilkégretimde Kaynastirma dersi ise sekizinci yariyilda verilmektedir.

Egitim-0gretim etkinliklerinde temel sorumlulugu bulunan 6gretmenlerin bir sonraki davranislarini tahmin
etmede yol gosterecegi diisiiniilerek, tutum belirleme arastirmalarina egilim artmistir. Ozellikle tutum ve
davranis arasindaki yakin iliski oldugu varsayimlari, egitim arastirmacilarini 6grenme ortamlarinda negatif
tutumlarin incelenmesine yéneltmistir. Ozel gereksinimi olan 6grencilerin 6zellikleri ve egitimleri hakkinda bilgi
eksikligi yasayan oOgretmenlerin (Block ve Obrusnikova, 2007), olumsuz tutuma sahip olmalarinda bilgi
eksikliginin temel faktor olarak belirlenmesi (Diken ve Sucuoglu, 1999) aday 6gretmenlere kaynastirma egitimi
hakkinda bilgilendirme programlarinin 6nemini agiklamaktadir (G6zin ve Yikmis, 2004; Kayili, Kogyigit, Yildirim
Dogru ve Ciftci,2010; Orel, Toéret ve Zerey, 2004).

Bu arastirmada okudugu Universite, mezun olunan lise tiirG ve aile ve/veya cevresinde engelli birey olup
olmama konusunda karsilastirma yapilirken; kaynastirmaya yonelik tutumlarin belirlenmesi ile ilgili yapilan
diger arastirmalarda kaynastirma konusunda ders alip almama degiskeninin anlamli farkliliga yol actigi
goriilmektedir. Ogretmen adaylari ile yapilan bu calismalarda, bilgilendirme programi uygulanan veya
kaynastirma dersini alan 6grencilerin kaynastirmaya yonelik tutumlari tGzerinde olumlu anlamda bir farkhlasma
gorilmektedir (Goziin ve Yikmis, 2004; Orel, Toret ve Zerey, 2004).

ilkégretim birinci kademe ve okul 6ncesi dénemde &zel gereksinimi olan bireylerin kaynastirma egitimine
devam etmesi, ikinci kademe 6grenim hayatlari agisindan da 6nem tasimaktadir. Sinif 6gretmenlerinin
kaynastirma egitiminin basariya ulasmasinda temel sorumluga sahip konumda goérilmesi tutum calismalarinin
sinif 6gretmenleri ile yurutilmesine yoneltmistir (Akcamete ve Kargin, 1994; Atay, 1995; Diken ve Sucuoglu,
1999; Kayaoglu, 1999).

Zihin engeli olan 6grencilerin devam ettigi kaynastirma siniflarinda gorevli sinif 6gretmenlerinin tutumlarinin
incelendigi arastirma sonucunda sinifinda zihin engelli ¢ocuk bulunan ve bulunmayan 6gretmenlerin zihin
engelli ¢ocuklarin kaynastirma egitimine devam etmesine yonelik toplam tutum puanlarinin ortalamalari
arasinda anlaml bir fark olmadigi, cogunlukla kiz 6grencilerin kaynastirma egitimine alinmasina yonelik daha
olumlu tutumda olduklar belirtilmistir (Diken ve Sucuoglu, 1999). Goéreve baslamis Ogretmenlerin
kaynastirmaya yonelik olumsuz tutumlarinin altinda yatan nedenlerin basinda bilgi gereksinimleri ile
kaynastirma egitimi konusunda hem teorik hem de uygulama agisindan bilgi ve destek hizmet gereksinimleri
olmasi (Yilmaz, 1995), adaylk siirelerindeki ders programlari ve iceriklerine yonelik diizenlemeler agisindan
onem tasimaktadir.

Ogretmen adaylarinin gérev basladiktan sonraki tutumlari Gzerinde dgrenim siirelerince aldiklari dersler ve
bilgilendirmeler etkili olabileceginden, farkli 6gretmenlik bollimlerinde okuyan aday 6gretmenlere yonelik
cahismalar yapilmalidir. Sinif 6gretmenligi bolimiinde okuyan 6grenciler icin Yiksekogretim Kanunu uyarinca
dordiinci sinif ikinci dénemde ilkégretimde Kaynastirma dersi yer almakta ancak ilkégretim matematik
ogretmenligi anabilim dalinda 6grenim goren ve diger brans alanlarina devam eden 6gretmen adaylari igin
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secmeli olarak yer almaktadir. iki kredilik bu dersi alan adaylar, kaynastirmanin tanimi ve temel ilkeleri;
kaynastirma 6grencilerinin Ozellikleri; kaynastirma 6grencilerinin siniftaki durumlari, diger 6grencilerle olan
sosyal iliskileri ve 6gretim durumlari; kaynastirma uygulamalarinda 6gretim programlari, programin amaglari ve
uygulanmasi; kaynastirma programinin bireysellestirilmis egitim programlari ile desteklenmesi; kaynastirma
egitimine iliskin yontem ve teknikler; yari zamanl ve tam zamanli kaynastirma uygulamalari ve degerlendirme
konularini islemektedir (Hacettepe Universitesi, 2012). Diger yandan farkli devlet Universitelerinde sinif
dgretmenligi lisans ders programinda zorunlu olarak yer alan “ilkégretimde Kaynastirma’ dersi brans dersi
dgretmeni yetistiren boéliimlerde secmeli olarak okutulmaktadir. Ornegin Ankara Universitesi Egitim Bilimleri
Fakiiltesinde Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi'nde, Okul Oncesi Ogretmenliginde kaynastirma
dersi genel kiiltiir segmeli ve alan se¢meli dersi olarak okutulmaktadir (Ankara Universitesi, 2012).

Bu calisma bulgularina gore ilkogretim matematik 6gretmenligi ve sinif 6gretmenligi 6grencilerinin tutum
puanlari arasinda anlamli bir farkhhk yoktur. Ancak yapilan diger ¢alisma bulgularinda, kaynastirmaya yonelik
tutumlarin kaynastirma dersi alip almama degiskenine goére farkhlastigi belirtilmektedir (Orel, Toret ve
Zerey;2004). Kaynastirma dersi alan sinif 6gretmen adaylari, daha olumlu tutuma sahip olduklarindan tutum
cahsmalari farkh degiskenlere gore degisiklik gostermektedir Bu durum o6gretmen adaylarinin lisans egitimleri
suresince kaynastirma dersi almasinin katkisini agiklamaktadir. Mezuniyet sonrasi hizmet ici egitim ve bilimsel
etkinlikler ile 6gretmen adaylari bilgilendirilse de adaylk slrelerinde verilen egitimin kaynastirmaya yonelik
tutumlarini etkiledigi belirtilmektedir. Goziin ve Yikmis (2004) tarafindan ikinci kademe 6gretmen adaylarina
kaynastirma egitimi verilerek 6n test ve son test uygulamasi ile kaynastirmaya yoénelik tutumlari incelenmistir.
Matematik, Fen Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve Tiirkce Ogretmenligi boéliimlerinde okuyan 6gretmen adaylarina
kaynastirmaya yonelik bilgilendirme programi uygulanmis tutum puanlari karsilastirilmistir. Tum branslarda
kaynastirma egitim programina katilan aday 6gretmenlerin katilmayanlara goére tutum puanlarinin olumlu
yonde anlamli bir farkhlik belirlenmesi, ikinci kademe diizeyine mezun veren programlara da kaynastirma
dersinin okutulmasinin 6nemi agiklamaktadir. 1’i Egitim Bilimleri olmak Uzere 65 devlet, 7 vakif tiniversitesinde
egitim fakiltesi bulundugu (Yiksekogretim Kurulu, 2012) distinilirse 6zel egitim dersinin zorunlu olmasinin
yani sira, kaynastirma derslerinin de farkh anabilim dallarinda okutulmasinin yayginlastirilmasi konusunda
dizenlemelere gereksinim oldugu anlasiimaktadir.

Combs, Elliott ve Whipple, (2010) tarafindan beden egitimi dersinde 6zel gereksinimli 6grencilerin katihmlari
konusunda Ogretmen tutumlarinin incelendigi arastirmada, olumlu tutuma sahip 06gretmenlerin lisans
ogrenimlerinde uygulama yaptiklari ve farkhhklara dayali 6grenci gruplarinda deneyime sahip olduklarina dikkat
cekmektedir. Negatif tutuma sahip 6gretmenlerin ise lisans 6grenimleri sirasinda herhangi bir sekilde bireysel
farkhhklara dayali egitim almadiklari belirtiimektedir. Kaynastirma konusunda olumsuz tutumdaki 6gretmen
gorisleri arasinda, kaynastirmanin yasalarda ifade edildigi gibi kolay bir uygulama imkani olmadig, lisans
O0grenimi sirasinda bilgi eksikligi olan 6gretmenlerin mesleki calismalarinda destek gereksinimi duyduklari
belirtiimektedir (Block ve Obrusnikova, 2007). Lisans egitimleri sirasinda 6zel gereksinimi olan 6grenciler ile ilgili
ders alan ve etkili uygulamalar yaparak mezun olan 6gretmen adaylarinin ise mesleki yasamlarinda da
kaynastirma felsefesine inanarak, olumlu tutum sergiledikleri gérilmektedir (Tripp ve Rizzo, 2006).

Kaynastirma egitimi ile ilgili birinci kademe ve ikinci kademede gorev alacak 6gretmen adaylarinin gorislerinin
degerlendirildigi bu arastirmada, mezun olunan lise tirt, okuduklari Gniversite ve bolim degiskenlerinin ise
kaynastirmaya yonelik tutumlarini anlamh olarak farklilastirmadigi belirlenmistir. Ancak kaynastirma ile ilgili
ders alma agisindan da sinif 6gretmenligi ve ilkégretim ikinci kademe Ogretmen adaylari arasinda ders
programlari farkhlik géstermektedir. Sinif 6gretmenligi adaylarina zorunlu olarak okutulan kaynastirma dersinin,
okul oncesi 6gretmenligi ve ikinci kademe 0Ogretmen adaylarina bazi Universitelerde se¢meli olarak
verilmektedir. Bu durumunun kaynastirmaya yonelik tutumlari farklilastirip farklilastirmadig arastiriimalidir. Bu
calismanin arastirma grubu Rize Universitesi ve Marmara Universitesi Egitim Fakiiltesinde 2011-2012 egitim-
dgretim yilinda Sinif Ogretmenligi ve ilkdgretim Matematik Ogretmenligi Programlarinda 6grenim géren 201, 4.
sinif 6grencileri ile sinirh kalmistir. Bu nedenle arastirma bulgularinin bu sinirlilk dikkate alinarak
degerlendirilmesi uygun olacaktir.
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Not: Bu calisma 26-28 Nisan 2012 tarihlerinde Antalya’da 46 Ulkenin katihmiyla diizenlenmis olan “3rd
International Conference on New Trends in Education and Their Implications”da s6zli bildiri olarak sunulmus
olup, “Journal of Research in Education and Teaching” Bilim Kurulu tarafindan yayinlanmak zere segilmistir.
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