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Ozet

Bu calismanin amaci, ilkogretim 6grencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilarinin cinsiyet,
O0grenim gorilen sinif diizeyi ve 6grenim gorilen okulun yerlesim birimi degiskenlerine gbre incelemektir.
Calisma, 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Nigde il merkezinde bulunan toplam 12 ilkdgretim okulunda
gerceklestirilmistir. Arastirmaya, random olarak segilen, toplam 346 ilkégretim Ogrencisi katilmis olup,
arastirmada “genel tarama modeli” kullanilmistir. Arastirmanin amacina dayali olarak, yizde, standart sapma,
bagimsiz gruplar t-testi, Kruskal Wallis-H ve Mann Whitney-U testleri gibi istatistik test teknikleri kullanilmistir.
Calismada veri toplamak icin “Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlari Degerlendirme Olcegi” kullaniimistir.
Arastirmadaki istatistik analizler SPSS 17.0 ile yapilmistir. Calismada elde edilen sonuglara gore, ilkogretim
O0grencilerinin “orta diizeyde” yapilandirmaci 6grenme ortami algisina sahip olduklari saptanmistir. Diger
taraftan, 6grencilerin yapilandirmaci 6grenme ortami algilarinin cinsiyete ve 6grenim goriilen sinif diizeyine
gore anlamli sekilde farklilasmadigl saptanmistir. Ayrica, arastirmada ilkogretim 6grencilerinin yapilandirmaci
Ogretim ortamina iliskin algilarinin 6grenim gorilen okulun yerlesim birimine gore farklilastigi bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Yapilandirmaci 6grenme ortami, ilkégretim, 6grenciler

Abstract

The purpose of this study was to analyse elementary students’ views on constructivist learning environment
with respect to gender, classroom level and the settlement place of the school. The study was carried out in the
centre of Nigde from 12 elementary schools in 2010-2011 academic year. Totally 346 elementary school
students selected randomly participated in the study. The “general survey method” was adopted in the
research. In accordance with the purpose of the study, percentage, mean, standard deviation, independent
samples t-test, Kruskal Wallis-H and Mann Whitney-U tests were employed in the study in order to examine the
data obtained in terms of some variables (gender, classroom level, and the settlement place of the school).
“Constructivist Learning Environments Assessing Scale” was used in order to collect data for the study. For the
statistical analyses SPSS 17.0 was used. According to findings of the study, it was seen that elementary students
participated in the study had views on constructivist learning environment at a moderate level. On the other
hand, it was found out that students’ views on constructivist learning environment do not statistically differ in
relation to gender and classroom level. It was also found out that students’ views on constructivist learning
environment differed according to the settlement place of the school variable in the research.

Key Words: Constructivist learning environment, elementary education, students

GIRIS

insanlarin nasil 6grendikleri konusu oldukca karmasik bir konu olup, bu konu ile ilgili olarak giiniimiize kadar
pek cok 6grenme kurami ortaya atilmistir (Schunk, 2008). Ortaya atilan her kuram, 6grenme kavramini kendi
perspektifinden degerlendirerek, 6grenme siirecine yonelik olarak farkh gorisler 6ne sirmis bulunmaktadir
(Senemoglu, 2004). Ogrenme siirecini agiklamaya calisan ve bu konuya iliskin olarak gesitli gériisler ortaya atan
kuramlardan birisini de yapilandirmaci 6grenme kurami teskil etmektedir (Brooks ve Brooks, 1999).

Esasinda, yapilandirmacilik yeni bir kuram degildir (Terhart, 2003). Kimilerine goére yapilandirmaciligin kokleri

M.O. 4. yiizyilda yasamis olan Platon’a kadar dayanirken, kimilerine gére de yapilandirmacilik M.S. 18. yiizyilda
yasamis olan Giambattista Vico’ya dayanmaktadir (Duffy ve Cunningham, 1996). Ancak, ilgili alanyazindaki
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genel gorise gore yapilandirmacilik Piaget’in (1955), Bruner’in (1966) ve Vygotsky’nin (1978) 6grenmeye iliskin
gorislerinden kaynaklanmaktadir.

Yapilandirmacilik temelde bir 6grenme kurami olmaktan daha ziyade, bilginin nasil edinildigine iliskin
epistemolojik bir goris olma 6zelligi gostermektedir (Fosnot ve Perry, 2007). Ancak, ginimizde
yapilandirmacilik bir 6grenme kurami olarak daha fazla kabul gérmektedir. Bu baglamda, yapilandirmaci
6grenme kuramina gore yeni bilgiler 6nceden 6grenilenler lizerine insa edilmektedir. Bu husus, bilgilerin Gist
Uste yigilmah bir sekilde depolanmasini degil, aksine bilgilerin kendi aralarinda anlamli iliskiler ve butinler
olusturmasi anlamina gelmektedir (Brooks ve Brooks, 1999). Yapilandirmacilara gore, bilgi bireyden bagimsiz
olarak goriilemez, duruma goredir ve bireyseldir. Bireye ait olan bu anlamlar baskalarina aktarilamazlar
(Phillips, 2000). Yapilandirmaci 6grenme, bireylerin kendi var olan bilgileriyle yeni fikirleri birlestirerek anlam
insa ettikleri aktif bir islemi icermektedir (Jones ve Brader-Araje, 2002). Bu sebeple, yapilandirmaci anlayista
bilgi, yalnizca dis diinyanin bir kopyasi ya da bir kisiden digerine gecen edilgen bir emilim degildir (Phillips,
2000). Yapilandirmaci anlayista 6grenci dis uyaranlarin edilgen bir alicisi olmayip, onlarin 6zimleyicisi ve
bilginin etkin olusturucusudur. Yapilandirmacilikta 6grenme, daha ¢ok bir anlam olusturma olarak gérilmekte
ve anlamin ise dogrudan dogruya 6gretimle degil, 6grenen tarafindan olusturuldugu ileri siiriilmektedir (Biggs,
1996). Yapilandirmaci anlamda 6grenmenin esnek zaman dilimlerinde, gercek yasam durumlarinda ve baglam
merkezli zengin yasantilar sayesinde kurulan 0zgiin iliskilerle olusan, oldukca genis, ¢ok degiskenli ve
degiskenlerin birbirlerini nasil etkilediginin yorumlanmasi olduk¢a zor olan dongiisel ve holografik bir olgu
oldugu disunilmektedir (Yurdakul, 2004). Bu anlamda, yapilandirmaci 6grenmede birey kendi 6grenmesinden
sorumlu olan ve kendisine en uygun olanlari secen ve isleyen etkin kisi olarak goriilmektedir (Abbott ve Ryan,
1999).

Yapilandirmacilara gore 6grenenler, bilgiyi bireysel olarak yaratir ve yeniden organize ederler (Saban, 2004). Bu
sebeple, yapilandirmacilikta 6grenme bilgiyi pasif bir bicimde almak degil, kendisine mal etmek anlamina
gelmektedir (Olssen, 1996). Yapilandirmacilikta 6greneler bos bir levha veya doldurulmayi bekleyen bidonlar
olarak gorilmezler, aksine 6greneler anlam arastiran ve olusturan etkin organizmalar olarak gorilirler (Driscoll,
2000). Yapilandirmaci 6grenmede asil olan bilginin 6grenen tarafindan alinip kabul gérmesi degil, bireyin
bilgiden nasil bir anlam cikardigidir. Yapilandirmacilikta bitiin ¢caba, 6grenmelerin kaliciiginin saglanmasinin ve
Ust diizey bilissel becerilerin olusturulmasina katki saglamaktir (Sasan, 2002). Bu yizden, sinifta 6grenenlere
etkilesime girerek zengin 6grenme yasantilari gegirebilecekleri ortamlarin saglanmasi gerekmektedir (Gagnon
ve Collay, 2001). Zira yapilandirmacilik, temel bilgi ve becerileri de dikkate alarak diisinme, anlama, sorgulama
ve bilginin uygulanmasi hususlarini vurgulamaktadir (Moussiaux ve Norman, 2003). Ogrenme siirecinde,
ogrenenlerin kendi anlamlarini arastirarak, kararlar vererek, isbirligi icerisinde calisarak, Ust diizey dislinme
becerilerini ve kendi yaraticihklarini  kullanarak 6grenmeleri hedeflenmektedir (Demirel, 2005).
Yapilandirmacilar belli etkinliklerin ve zengin yasantilarin 6grenme sirecini etkenlestirebilecegine ve
O6grenenlerin 6grenme diizeylerini olumlu yonde etkileyebilecegine inanmaktadirlar (Brooks ve Brooks, 1999).
Bu bakimdan, yapilandirmaci 6grenme Ogrenenlerin problem ¢6zme, elestirel diisinme ve yaratilik siiregleri
Uzerine temellendirilmektedir (Fer ve Cirik, 2007). Yapilandirmaci 6grenme ortamlarinda 6grencilerin anlam
olusturma sirecine aktif katilimi éngoriilmektedir. Bu ortamlarda, 6greneler anlam arastiricilar ve problem
¢Ozlucller olarak gorullrlerken, 6gretmenler ise bilginin sunuculari olarak degil, 6grencilerin bilgiyi
yapilandirmalarina ve anlami kesfetmelerine yardimci olan danismanlar ve bu siireci kolaylastiricilar olarak
gorilmektedirler (Dunlop ve Grabinger, 1996).

Yapilandirmaci 6grenme yaklasiminin uygulandigi 6grenme ortamlari 6grenenlerin 6grenme slirecinde daha
fazla sorumluluk almalarini ve etkin olmalarini gerektirmektedir. Yapilandirmaci 6grenme ortamlari
o0grenenlerin cevreleriyle daha fazla etkilesimde bulunmalarina ve dolayisiyla zengin 6grenme yasantilari
gecirmelerine olanak saglayacak bir bicimde diizenlenmektedir. Nitekim, boylesi 6grenme ortamlari sayesinde
ogrenenler zihinlerinde daha 6nce yapilandirdiklari bilgilerin dogrulugunu sinama, yanhslarini diizeltme, eski
diisiincelerinden vazgecerek yerine yenilerini koyma firsati elde etmektedirler (Yasar, 1998). Bu nedenle,
yapilandirmaci 6grenme ortami 6grenmenin 6grenenlerin entelektiel etkinlikleriyle saglandigi, sorgulamalarin
ve arastirmalarin yapildigi, problemlerin gelistirilerek ¢6zuldugi bir yer olarak degerlendiriimektedir (Marlowe
ve Page, 1996). Bir baska ifadeyle, yapilandirmaci 6grenme ortamlari karmasiklhigi da beraberinde
getirmektedir. Bu ortamlar sosyal anlasmayi, ¢oklu bakis agilarina deger vermeyi, 6grenmenin coklu tiirlerini,
o6grenme sirecinde sorumluluk almayi ve bilgiyi yapilandirmada 6grenenin kendinin farkinda olmasini yaratacak
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hususlari icermelidir (Driscoll, 2000). Elbette, yapilandirmaci yaklasim bu silirecte 6grenenlere bir takim bilgi ve
becerilerin kazanilmasi gerektigi goriisiinii reddetmez, ancak egitimde 6grenenlerin daha ¢ok dislinmeyi
anlamayi, kendi 6grenmelerinden sorumlu olmayi ve kendi davranislarini kontrol etmeyi 6grenmelerini
vurgulamaktadir (Saban, 2004). Boylece, yapilandirmaci 6grenme yaklasimi 6ngoérdiglii 6grenme ortaminda
bireylerin 6grenmede daha fazla sorumluluk almalari ve etkin olmalarini gerektirmektedir (Glltekin, Karadag ve
Yilmaz, 2007).

Diger taraftan, Ulkemiz vyapilandirmaci 6grenme yaklasimi ile ozellikle 2004 yilinda yeni ilkogretim
programlarinin gelistiriimesi esnasinda tanismistir. Tlirkiye’de, Cumhuriyet déneminde 1924, 1926, 1936, 1948,
1962, 1968 ve 1998 yillarinda 6gretim programlarinda cesitli degisiklikler yapilmistir (Celenk, Tertemiz ve
Kalayci, 2000). Ulkemizde son olarak da 2004 yilinda ilkégretim programlarinin tamami yeni bir anlayisla ele
alinarak hazirlanarak, 2005-2006 6gretim yilindan itibaren yirirlige konulmustur. Yeni bir anlayisla hazirlanan
bu programlarin temelini ise vyapilandirmaci 6grenme vyaklasimi  olusturmustur (Turan, 2006;
Sert, 2008). Yeni ilkogretim programlarinin 2005-2006 yilindan itibaren yurirlige girmesinden sonra tlkemizde
yapilandirmaci 6grenme yaklasimi yonilinde yapilan arastirmalarin sayilarinda da bulyik artislar meydana
gelmistir (DeVries & Betty, 1995; Wilson, 1996; Taylor, Fraser & Fisher, 1997; Yasar, 1998; Brooks & Brooks,
1999; Ziegler, 2000; Erdem, 2001; Yurdakul, 2004, 2005; Cinar, Teyfur & Teyfur, 2006; Cetin & Giinay, 2007;
Giltekin, Karadag & Yilmaz, 2007; Erdamar & Demirel, 2008; Yildirrm & Dénmez, 2008; Unal & Cetinkaya, 2009;
Arglin & Askar, 2010). Yapilan bu arastirmalarin geneli yapilandirmaci 6grenme yaklasimini olumlama yoniinde
goris bildirmekle birlikte, bu arastirmalar biylk ¢cogunlukla yapilandirmaci 6grenme yaklasimi ile geleneksel
dgretme yaklasimlarinin karsilastiriimasi Gizerinde yogunlasmistir. ilgili bu arastirmalar, yapilandirmaci 6grenme
yaklasiminin ilkeleri dikkate alinarak yapilan 6gretimin Ogrenenlerin cesitli nitelikleri (zerindeki etkilerini
belirlemeye yonelik olmus, ancak yapilandirmaci 6grenme yaklasimi temelli 6gretim programlarindan sonraki
mevcut siniflardaki 6gretimin ne kadar yapilandirmaci 6grenme yaklasimini yansittigl ve 6grencilerin algilarinin
ne oranda bu yénde olduguna iliskin arastirmalar (Altun ve Biiyiikduman, 2007) yok denecek kadar azdir. ilgili
alanyazinda, yapilandirmaci 6grenme yaklasimi temelli etkinliklerin 6grencilerin akademik basarilari (Yanpar-
Sahin, 2001; Yurdakul, 2004; Cetin ve Giinay, 2007; Ozerbas, 2007; Erdamar ve Demirel, 2008; Unal ve
Cetinkaya, 2009), derse ydnelik tutumlari (Yurdakul, 2004; Unal ve Cetinkaya, 2009), akademik risk alma
diizeyleri (Yurdakul, 2004), 6zdliizenleme becerileri (Terzi ve Gurol, 2003) ve anlamli ve katilimci faaliyetlerin
gerceklesmesi (Zhang, 2008) lizerinde olumlu katkilar sagladigina iliskin bulgular olduk¢a mevcuttur. Ancak,
2004 yilinda gergeklestirilen yapilandirmaci temelli ilk6gretim programlarinin uygulanmasindan sonra siniflarda
gerceklestirilen 6gretme-6grenme ortaminin ne diizeyde yapilandirmaci oldugunun tespit edilmesi daha etkili
bir 6gretme-6grenme sirecinin olusturulabilmesi icin dnemli gérilmektedir. Zira, bu arastirmadan elde edilecek
olan bulgular, yapilandirmaci temelli ilkogretim programlarindaki etkinliklerin ne oranda siniflara tasindigini,
O0gretmenlerin hangi oranda yapilandirmaci 6grenme yaklasimi ilkelerine uygun 6gretim davranislarinda
bulunduklarini ve 6grencilerin siniflarda nasil bir 6grenme siirecine sahip olduklarini géstermesi agisindan ¢ok
onemli ve anlamh gorilmektedir. Karadag’a (2007) gore yeni ilkogretim programlarindaki degisiklik herhangi bir
degisikligi degil, egitim uygulamalarini kokten degistirebilecek olan bitlinsel bir donlisimi simgelemektedir. Bu
degisimin temelini ise, geleneksel egitim sisteminden kurtularak yapilandirmaci egitim sistemine gegis teskil
etmektedir. Bu sebeple, yapilan bu c¢alismanin amaci, ilkogretim o6grencilerinin yapilandirmaci 6grenme
ortamina iliskin algilarinin farkh degiskenler agisindan tespit edilmesidir. O bakindan, bu arastirmanin problem
climlesini ise “ilkogretim 6grencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilari ne diizeydedir?” sorusu
teskil etmektedir. Bu arastirmanin problem climlesine yonelik olarak asagidaki alt problemlere ¢alismada cevap
aranmistir:
1. ilkdégretim o6grencilerinin yapilandirmaci dgrenme ortamina iliskin algilari cinsiyet degiskenine gore
farklilasmakta midir?
2. ilkégretim 6grencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilar sinif diizeyi degiskenine gére
farkhlagsmakta midir?
3. ilkégretim &grencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilari 8grenim gériilen okulun yerlesim
birimi degiskenine gore farklilasmakta midir?

ilkégretim dgrencilerinin yapilandirmaci 68renme ortamina iliskin algilarinin farkli degiskenler agisindan tespit
etmeyi amaglayan bu arastirmanin sonuglarinin egitim politikacilarina, egitim ve okul yoneticilerine, program
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gelistirmecilere ve 6gretmenlere bilgi vermesi ve bu konuda yapilacak olan diger arastirmalara da isik tutmasi
beklenmektedir.

YONTEM

Bu arastirmada amag, 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Nigde il merkezinde bulunan ilkégretim okullarinda
O0grenim goren 6grencilerin algilarina gére yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilarinin farkli degiskenler
acisindan karsilastirmasidir. Bu nedenle, yapilan bu arastirma “genel tarama modeli”nde (Karasar, 2005) bir
arastirma olup betimsel bir calismadir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Nigde il merkezinde ilkogretim okullarinda 6grenim gérmekte olan ilkogretim 6grencileri
olusturmaktadir. Arastirmanin érneklemini ise 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Nigde il merkezinde bulunan
12 resmi ilkégretim okulunda 6grenim gérmekte olan 346 6grenci olusturmustur. Orneklemin seciminde,
amagsal ornekleme cesitlerinden maksimum cesitlilik yontemi benimsenmis, bu baglamda evrenin temsil
yetenegi goz onlinde bulundurularak okullarin secilmesinde Ust, orta ve alt sosyo-ekonomik diizeye sahip
okullarda 6grenim gérmekte olan 6grenciler 6rnekleme secilmeye calisiimistir (McMillan ve Schumacher, 2006).
Bu tlr 6rnekleme yonteminde, problemle ilgili farkli durumlarin 6rnekleme alinmasi nedeniyle, evren degerleri
hakkinda 6nemli ipuglari verecegi sdylenebilir (Blylikoztirk ve digerleri, 2008).

Arastirmaya katilan Ogrencilerin demografik nitelikleri incelendiginde; 166 tanesinin (%47.97) erkek, 180
tanesinin ise (%52.03) kiz, 82 tanesinin (%23.69) kenar mahalle okullarinda, 95 tanesinin (%27.45) merkeze
yakin bolgedeki okullarda ve 169 tanesinin ise (%48.84) merkez okullarinda 6grenim gorlyor olduklar tespit
edilmistir. Arastirmaya katilan bu 6grencilerden 122 tanesinin (%35.26) 6. sinifta, 114 tanesinin (%32.94) 7.
sinifta ve 110 tanesinin de (%31.79) 8. sinifta 6grenim goruyor olduklari gérialmistir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplama araclari olarak “yapilandirmaci 6grenme ortamlarini degerlendirme oOlgegi” ve
“6grenci demografik bilgi formu” kullanilmis olup, bu formlara iliskin bilgiler asagida baslklar altinda ele
alinmistir.

Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlarini Degerlendirme Olgegi

Yapilan bu arastirmada, Argiin & Askar (2010) tarafindan gelistirilen “Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlarini
Degerlendirme Olgegi” kullanilmistir. Yedili Likert tipinde hazirlanan bu 6lgek, 247 &grenci lizerine uygulanarak
gelistirilmis olup, yapilan dogrulayici faktér analizi sonucunda 6lgek 28 maddeden olusan son halini almistir.
Aciklanan toplam varyans %66,65 olarak bulunmustur. Olcege ait Cronbach alfa katsayisinin .96, RMSEA
degerinin ise .076 oldugu belirlenmistir. Olcegin uygulanmasiyla elde edilen her bir 6grenciye ait toplam
puanlar 29 ile 199 arasinda degismistir. Olcek yorumlanirken, elde edilen puanin yiiksekligi oraninda dersin
yapilandirmaci oldugu belirtiimektedir. Benzer sekilde Olgekten alinan puanin dusikligia de, dersin daha az
yapilandirmaci oldugunu gostermektedir.

Ogrenci Demografik Bilgi Formu

ilkégretim 6grencilerinin demografik 6zelliklerine iliskin bilgiler gelistirilen “Ogrenci Demografik Bilgi Formu” ile
toplanmistir. Bu bilgi formunda, 6grencilerin cinsiyeti, 6grenim gordigu sinif diizeyi ve 6grenim gorilen okulun
yerlesim birimine iliskin sorular bulunmaktadir.

Verilerin Analizi

Calisma verilerinin analizinde o6ncelikle, ilkégretim 6grencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin
algilarini ortaya koymak amaciyla, “Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlarini Degerlendirme Olgegi”’ne verdikleri
yanitlarin aritmetik ortalama ve standart sapma gibi betimsel istatistikleri hesaplanmistir. Ardindan, ilkégretim
ogrencilerinin cinsiyet, sinif diizeyi ve 6grencilerin 6grenim goérdikleri okulun yerlesim birimi gibi bazi
ozelliklerine gore, ilkdgretim Ogrencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortami hakkindaki algilarinin farkllasip
farklilasmadigl incelenmistir. Cinsiyet degiskenine gore yapilan karsilastirmada bagimsiz gruplar t-testi,
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ogrencilerin sinif dlizeyi ve 06grenim gordikleri okulun vyerlesim birimi degiskenlerine gobre yapilan
karsilastirmalarda ise Kruskal Wallis-H ve Mann Whitney-U testleri kullaniimistir.

BULGULAR

Arastirmanin bu bolimunde, dncelikle ilkogretim 6grencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilar
ile ilgili bulgulara, ardindan cinsiyet, sinif diizeyi ve 6grenim goriilen okulun yerlesim birimi degiskenlerine iliskin
karsilastirmalara yer verilmistir.

ilkogretim Ogrencilerinin Yapilandirmaci Ogrenme Ortami Algilari

Bu baslik altinda, ilkégretim 6grencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilarinin bazi degiskenler
(cinsiyet, sinif dlizeyi ve 6grenim gorilen okulun yerlesim birimi durumlari) agisindan analizine yer verilecektir.
Yapilan arastirmada, ilkogretim 6grencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilar genel olarak

X =101,43; SS=16,48 seklinde gerceklesmistir. Elde edilen bu sonuca gore, 6grencilerin orta diizeyde
yapilandirmaci 6grenme ortami algisina sahip olduklari anlasiimaktadir. Diger yandan, Tablo 1'de ise
ogrencilerin yapilandirmaci 6grenme ortamina algilarinin cinsiyet degiskenine gore karsilastirilmasi ile ilgili
bagimsiz gruplar-t testi sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 1: ilkégretim Ogrencilerinin Yapilandirmaci Ogrenme Ortami Algilarinin Cinsiyete Gére Karsilastiriimasi

Cinsiyet n X SS sd t p
Yapilandirmaci Erkek 166 100,64 16,00 392 -,991 ,219
Ogrenme Ortami Kiz 180 102,29 16,99

Tablo 1'de o6grencilerin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilarinin cinsiyet degiskenine gore
karsilastirilabilmesi icin bagimsiz gruplar t testi yapilmistir. Yapilan bagimsiz gruplar t testi sonucuna gore,
ogrencilerin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilarinda cinsiyet degiskeni agisindan anlamli bir sonug
elde edilememistir.

ilkégretim dgrencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilarinin sinif diizeyi degiskeni agisindan
karsilastirmasi yapilmistir. Bu amagla, ilkégretim ogrencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin
algilarinin sinif diizeyi degiskeni agisindan karsilastiriimasi icin Kruskal Wallis-H testi yapilmis ve analiz sonuglari
Tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2: ilkégretim Ogrencilerinin Yapilandirmaci Ogrenme Ortami Algilarinin Sinif Diizeyine Gére
Karsilastirilmasi

Sinif Diizeyi n Y SS Xsra sd X p MW-U
6. Sinif 122 103,39 15,79 205,87
Yapilandirmaci 7. Sinif 114 100,91 16,84 189,04 2 1,738 ,419 -
Ogrenme Ortami 8. Sinif 110 100,90 16,40 188,27

Tablo 2’'de ilkogretim 6grencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilari sinif diizeyi degiskenine
gore Kruskal Wallis-H testi ile karsilastiriimistir. Yapilan analizde, 6grencilerin yapilandirmaci 6grenme ortamina
iliskin algilarinin sinif diizeyi degiskenine gore farklilasmadigi anlasiimistir. Ancak, siniflarin yapilandirmaci
0grenme ortamina iliskin algilarinin ortalamalari karsilastirildiginda, en olumlu algiya altinci sinif 6grencilerinin

( X =103,39), en diisiik algiya ise sekizinci sinif dgrencilerinin ( X =100,90) sahip olduklari belirtilebilir.

ilkégretim dgrencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilarinin 8grenim gorilen okulun yerlesim
durumu degiskenine gore Kruskal Wallis-H testi ile karsilastirilmis ve analiz sonuglari Tablo 3’de verilmistir.

207



re I Egitim ve Ogretim Arastirmalari Dergisi

Journal of Research in Education and Teaching
Kasim 2012, Cilt 1, Say1 4, Makale 23, ISSN: 2146-9199

Tablo 3: ilkégretim Ogrencilerinin Yapilandirmaci Ogrenme Ortami Algilarinin Ogrenim Goériilen Okulun Yerlesim
Durumuna Gore Karsilastiriimasi

Okul Yerlesim Birimi n Y SS Xsira sd X p MW-U

Kenar Mahalle 82 99,03 15,78 178,55
Yapilandirmaci Merkeze Yakin Bélge 95 106,13 15,88 230,33 2 23,982 ,000*  1-2
Ogrenme Ortami Merkez Bolge 169 108,10 17,67 246,18 13

Tablo 3’'de ilkdgretim 6grencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilari 6grenim gorilen okulun
yerlesim durumu degiskenine gore Kruskal Wallis-H testi ile karsilastirilmistir. Yapilan analizde, 6grencilerin
yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilarinin 6grenim gorilen okulun yerlesim durumu degiskenine gore
anlaml bir sekilde farkhlastigi anlasiimistir. Ortaya ¢ikan bu farkhligin hangi gruplardan kaynaklandigi tespit
etmek amaciyla yapilan Mann Whitney-U testi sonucuna goére, ortaya cikan bu farkhhgin 1-2 ve 1-3 gruplar
arasinda gerceklestigi gortlmustiir. Yapilan analizde ortaya ¢ikan anlamh farkhligin Merkez boélge okullarinda

ogrenim gormekte olan 6grencilerin lehine oldugu saptanmis olup; merkez bélgede ( X =108,10) ve merkeze
yakin bolgede ( X =106,13) 6grenim gdrmekte olan 6grencilerin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin

algilari, kenar mahalle okullarinda 6grenim gérmekte olan 6grencilere ( X =99,03) gore anlamli olarak daha
yuksek dizeyde bulunmustur.

SONUCLAR VE TARTISMA

Yapilandirmaci 6grenme ortamlari, 6grencilerin isbirligi icerisinde, cesitli 6grenme ortam ve materyalleri ile
etkilesime girerek zengin ve birincil dereceden kaynaklardan Ogrenme vyasantilari gegirdikleri, kendi
o6grenmelerinin sorumlulugunda olduklari, arastirma, sorgulama, problem ¢6zme ve elestirel ve yaratici
disinmeye olanak saglayan ortamlardir. Ayrica, yapilandirmaci 6grenme ortamlarinda 6grencilerin bireysel
farkliliklari ve 6grenme yol ve stratejileri dikkate alinarak, 6grencilerin zengin ve ¢oklu 6grenme yasantilari
gecirmelerine yardimci olunmaktadir. Boylesi ortamlarda 6gretmen, ifade edilen bu hususlari dikkate alarak
demokratik bir 6grenme ortaminda 6grencilerin farkl becerilerini kullanmalarina ve gelistirmelerine yardimci
olurken, 6grencilerin bilgilerini yapilandirmalari stirecine kilavuzluk ederek 6gretme-6grenme siirecini de bu
dogrultuda organize eder. Ogretmen ne oranda &égrencilerin ilgi, ihtiyag, beklenti ve 6grenme yollarini dikkate
alarak 6grenme ortamini tasarlar, 6grencilere kendi 6grenmelerini olusturmalarina olanak saglar, 6grenciler
arasindaki isbirlikli calismalari 6nemser ve onlarin 6grenme sirecine etkin olarak katilmalarini destekleyerek
O6grenme sirecini yonlendirmelerine izin verirse, sinifta o oranda yapilandirmaci yaklasima uygun bir 6grenme
ortaminin olusturulmasini saglayabilir. Yapilan arastirmada elde edilen sonuglara gore, ilk6gretim 6grencilerinin
yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilari cinsiyet ve sinif diizeyi degiskenlerine gore farkhlik
gostermemekteyken, 6grenim goérilen okulun yerlesim birimi degiskenine gére merkez okullarda 6grenim
gdren ogrenciler lehine anlamh olarak farklilik gostermektedir. ilkégretim ogrencilerinin yapilandirmaci
o0grenme ortamina iliskin algilarina genel olarak bakildiginda ise, ©grencilerin orta diizeyde olumlu
yapilandirmaci 6grenme ortami algisina sahip olduklari gortlmistiir. Arastirmadan elde edilen bu bulgu,
siniflarda tam anlamiyla yapilandirmaci 6grenme ortamlarinin olusturulamadigi anlamina gelebilir. Bu bulgu,
yenilenen ilkdgretim programlarinda temele alinan yapilandirmaci yaklasimina ragmen, programlardaki bu
anlayisin sinif ortamina tam olarak uygulanamadigl anlamina da gelebilir. Elbette, bdylesi bir sonug ile
karsilasiimasinin cesitli sebepleri olabilir. Ornegin, Yasar ve digerlerine (2005), Yetisir, Diindar ve Kayhan’a
(2006), Akamca, Hamurcu ve Giinay’a (2006), Unal ve Akpinar’a (2006) ve Korkmaz'a (2008) gére yeni
ilkogretim programlarinda temele alinan yapilandirmaci yaklasimin  uygulanamamasinin ~ 6nemli
problemlerinden birini 6gretmenlerin ilgili konu ile ilgili olarak yeterli bilgi ve beceri sahibi olmamalar teskil
etmektedir. Bununla birlikte, velilerin de ilgili konu hakkinda yeterli bilgi sahibi olmamalari ve 6gretmenlerin
eski 6gretim anlayislarina devam etmekte israr edisleri de bu bulgunun 6nemli nedenlerinden birisi olabilir
(Kazu ve Ersozli, 2006). Diger yandan, Egitim-Bir-Sen’in (2010) yapmis oldugu sinif yénetimi ve yapilandirmaci
yaklasim konulu bir arastirmada ise, 6gretmenlerin yapilandirmaci yaklasima uygun etkinlikler gelistirdikleri,
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planlamalar yaptiklari, uygun materyalleri temin etkilerini belirtmelerine ragmen, halen egitimsel goriis olarak
geleneksel paradigmanin éngérmiis oldugu varsayimlara [Orn. birey dogustan bos bir zihne sahiptir (%36,5),
birey tarihsel siureg icerisinde olusan birikimli bilgiyi 6nce 6grenir daha sonra kendisi bu bilgiyi gelistirme
surecine katki saglar (%49,6) vb.] sahip olduklari saptanmistir. Egitim-Bir-Sen’in (2010) yapmis oldugu bu
arastirmada c¢ok az sayida Ogretmen (%13,9), bireyin 6grenme siirecinde bilgiyi kendisinin olusturdugu
gorislini benimsemistir. Bu katim oranlari 6gretmenlerin, yapilandirmaci yaklasimin temelinde yatan bilginin
0grenme slrecinde birey tarafindan aktif olarak olusturulduguna yeterince inanmadiklarini géstermektedir.
Nitekim Yasar’a (1998) gore, yapilandirmaci 6grenme yaklasiminin temelinde bilginin veya anlamlarin dis
diinyada bireyden bagimsiz olarak var olmadigi ve edilgen olarak disaridan bireyin zihnine aktarilmadigi, tam
tersine birey tarafindan bizzat zihninde yapilandirildigi gérisii yatmaktadir. Bu anlamda, Egitim-Bir-Sen’in
(2010) arastirmasinda 6gretmenlerin yapilandirmaci 6grenme ortamina yeterince dnem verdikleri (planlama,
uygulama, vb. ile) bulgusu ile 6grencilerin sahip olduklari orta dizeyli yapilandirmaci 6grenme ortami algisi
birbiri ile gelisir bir durum arz etmektedir.

Diger taraftan, arastirmada ilkdgretim 06grencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilarinda
O0grenim goriilen yerlesim birimi degiskeni acisindan merkez okullarinda 6grenim goéren Ogrenciler lehine
anlaml farklihk saptanmistir. Arastirmada elde edilen bu bulguya goére, kenar mahallelerde 6grenim goéren
ogrencilerin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilari merkez ve merkeze yakin bélgelerdeki okullarda
o0grenim gdormekte olan 6grencilere gore daha dusik diizeydedir. Akpinar, Turan ve Gozler (2006), Gliven,
Gokbulut ve Yel (2006), Oztiirk ve Tuncel (2006), Yildirim (2006), Atasoy ve Akdeniz (2007), Cinar, Teyfur ve
Teyfur (2007), Gomleksiz (2007) ve Korkmaz (2008) yapmis olduklari arastirmalarda, yapilandirmaci yaklasimin
siniflarda uygulanmasinin 6nitindeki en 6nemli engelleri 6gretim materyali, ara¢-gere¢ ve kaynak yetersizligi
olarak saptamislardir. Zira, kenar mahalle okullarinin fiziki ve sosyal imkanlarinin merkez okullara gére daha
olumsuz diizeyde bulunmasi, bu bodlgede yer alan okullarda 6grenim goéren Ogrencilerin daha olumsuz
yapilandirmaci 6grenme ortami algisina sahip olmalarina sebep olmus olabilir. Ayni zamanda, bu bdlgede
o6grenim gormekte olan 6grencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik dizeylerinin disik olmasi, veli ilgisinin okula
kaymasina ve okulun problemlerinin ¢dziimiine yonelik girisimlere bir engel olusturabilir.

Bir baska taraftan, arastirmada ilkogretim 6grencilerinin yapilandirmaci 6grenmem ortamina iliskin algilarinda
sinif diizeyi degiskeni acisindan anlamli bir farklihk saptanmamasina ragmen, altinci sinifta 6grenim gérmekte
olan 6grencilerin yedinci ve sekizinci siniflarda 6grenim gdérmekte olan 6grencilere nazaran yapilandirmaci
dgrenme ortamina iliskin daha olumlu algiya sahip olduklari bulunmustur. Ozellikle, ilkdgretim yedinci, daha da
onemlisi sekizinci sinifta 6grencilerin ¢ok yogun bir sekilde ileriki 6grenim hayatlarini etkileyebilecegini
diisundukleri sinav (Seviye Belirleme Sinavi gibi) gercegi ile karsi karsiya kalmalari, 6grencileri ve dolayisiyla da
ogretmenleri test kitabi ve sinav odakli bir 6grenim ve 6gretim yapmaya zorluyor olabilir. Altun ve Blylikduman
(2007) tarafindan gergeklestirilen arastirmada yapilandirmaci 6gretim tasarimi uygulamasina iliskin olarak
Ogretmen ve Ogrenci gorisleri tespit edilmeye calisiimis, sonucunda bu tiir uygulamanin 6grenciler ve
ogretmenler Uzerinde genel olarak olumlu bir etki biraktigl, ancak diger yandan sinav odakli bir sistemin
okullarda yaygin oldugu giinimuizde, 6grenmeye odakli olan yapilandirmaci 6grenme yaklasiminin ilkelerine
gore dizenlenen 6gretim ortami tasariminin bazi 6grencilerde olumsuzluklara isaret ettigi saptanmistir. Atasoy
ve Akdeniz (2007) tarafindan gerceklestirilen bir arastirmada ise, lise 6grencilerinin yapilandirmaci yaklagimi
benimsedikleri, geleneksel yéntemlerle islenen derslere gére yapilandirmaci yaklasimda daha basarili olduklari,
ancak 0SS’ye (simdiki adi ile YGS ve LYS) hazirlanmak zorunda kalmalari, programin yogun olmasi ve
yapitlandirmaci etkinliklerin uzun zaman almasi yiiziinden 6gretmenlerin bu yola basvurmadiklari saptanmistir.

Karadag ve digerleri (2008) tarafindan yapilan bir arastirmada, 6gretmenlerin yapilandirmaci 6grenme
yaklasimina yonelik olarak olumlu goruslere sahip olmalarina ragmen, yapilandirmaciligi siniflarda uygulama
noktasinda c¢ekimser davrandiklari bulunmustur. Yani, 6gretmenler temelde yapilandirmaci 6grenme
yaklasimina yonelik olarak olumlu goérislere sahip olmalarina ragmen, muhtemelen yasanan problemlerin
(sistemden kaynaklanan problemler, arag-gere¢ ve materyal eksikligi, kalabalik siniflar, okullarin fiziksel ve
ekonomik sorunlari, eleyici sinavlar, veli ilgisizligi, vb.) 6gretmenlerin yapilandirmaci 6grenme yaklasimini
siniflarina tam olarak yansitamamalarina sebep oluyor olabilir. Yelken ve digerleri (2010) tarafindan yapilan bir
arastirmada ise, ilkégretim miufettislerinin blylk c¢ogunlugunun yapilandirmaci programda 6gretmenlerin
sirece az katildiklari goriisiine sahip olmalarinin yaninda, materyal eksikligi ve fiziksel olanaklarin yetersiz
olmasi, etkinliklerin ve degerlendirmelerin uzun zaman almasi, ailelerin konuya iliskin énbilgilerinin eksik olmasi
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ve 6gretmenlerin geleneksel 6gretimden vazge¢gmemeleri sorunlarinin oldugu tespit edilmistir. Cinar, Teyfur ve
Teyfur’'un (2007) ilkbgretim 6gretmen ve yoneticilerinin goruslerine basvurarak yaptiklari calismada, alti yapi
eksikliklerinin olmasi ve 6gretmene biyik yik getirmesinin yapilandirmaci yaklasimda karsilasilan en énemli
sorunlar oldugu belirlenmistir. Ayrica, Ersoy (2005) tarafindan yapilan bir arastirmada ise, 6gretmenlerin
yapilandirmaci 6grenme vyaklasimini siniflarina tam olarak yansitabilmelerinin 6niindeki engellerden en
onemlisinin 6gretmenlerin geleneksel uygulamalarindan vazgegmekte zorlandiklari oldugu bulunmustur. Zira,
egitim sistemimiz icerisinde yapilandirmaci 6grenme yaklasimina karsi olumlu tutumlar olmasina ragmen,
geleneksel 6grenme ve 6gretimden de bir tirli vazgecilemedigi bir gercektir (Cinar, Teyfur ve Teyfur, 2007).
Yapilandirmaciligin 6zellikle 6grenme yasantilarini hazirlamada ekstra materyal ve arag-gerec¢ gerektirmesi ile
birlikte 6lgme-degerlendirmede alternatif yaklagimlara Gnem vermesi ekonomik gereksinimleri artiriyor olabilir.
Nitekim, Dindar, Kayhan ve Yel (2006), yapilandirmaciligi temel alan yeni programlarin maliyetinin eski
programlara gore daha yiksek oldugunu saptamasi bu hususun bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Ancak bir
baska taraftan, 6gretmenlerin okuldaki, dolayisiyla da siniftaki otoritesini kaybetmek istememesi, siniftaki giicii
ogrencilerle paylasmak istememesi, sinifta 6gretmenin kendisini tek bilgi kaynagi olarak gérmesi, sinifi daha
kolay yonetmesi, farkli ihtiyac, ilgi ve beklentilere sahip 6grencilere yonelik olarak etkinlik hazirlamada isteksiz
olmasi ve sahip oldugu 6gretim yontemlerini terk etmek istememesi 6gretmenlerin siniflarina yapilandirmaci
6grenme vyaklasimini yansitmalarini engelliyor olabilir. Zira, Bas (2011) tarafindan yapilan bir g¢alismada,
ogretmenlerin sahip olduklari 6grenci kontrol ideolojileri ile 6grencilerin yapilandirmaci 6grenme ortamina
iliskin algi arasinda negatif diizeyde anlamli iliski saptanmis olup, sonucta gozetimci (custodial) 6grenci kontrol
ideolojisinin, Ogrencilerin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilarinin dismesine sebep oldugu
bulunmustur. Yilmaz'in (2009) yaptig arastirmada da, 6gretmenlerin 68renci kontrol ideolojileri ile sinif
yonetimi anlayislari arasinda anlamli iliski saptanmis olup, sonucta 6gretmenlerin gézetimci kontrol ideolojisinin
otoriter sinif yonetimini ortaya c¢ikardigl bulgusu saptanmistir. O halde, 6gretmenlerin egitime, 0gretime ve
ogrenmeye yonelik olarak sahip olduklari kontrol ideolojilerinin ve sinif yonetimi anlayislarinin, onlarin
siniflarda yapilandirmaci 6grenme yaklasimina yer verip vermemelerini yakindan etkiledigi yorumu ile
surdlebilir. Nitekim, yapilandirmaci 6grenme yaklasimi, bireyin elestirel diisinme, sorgulama, problem ¢ézme,
girisimci olma ve karar verme gibi becerilerinin gelistiriimesini 6n plana c¢ikarir. Yapilandirmaci 6grenme
ortaminda 6gretim, etkin 6grenmeyi destekleyen bilissel st diizey becerilerin kullanilmasina olanak saglayan
isbirlikli calismaya ve paylasmaya, probleme dayali etkinliklere, sorgulamaya, arastirmaya, tartismaya yer veren
gercek etkinliklerle yurutilmektedir (Cubukcu, 2010). Geleneksel 6gretim ve sinif yonetimi yaklasimlarina sahip
olan bir sinif ise 6gretmenlerin 6grencilerin lizerindeki siki denetimine dayanir ve burada 6gretmenlerin bilgi
aktariciligl s6z konusudur. Bu siniflarda, temel karar verici mekanizma yapilandirmaci yaklasimin aksine, 6grenci
degil 6gretmendir (Ekici, 2004).

ilkégretim 6grencilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilarinin farkli degiskenler agisindan
incelendigi bu arastirmada, 6grencilerin orta diizeyde yapilandirmaci 6grenme ortami algisina sahip olduklari
anlasiimisti. Bu sebeple, oncelikle 6gretmenlerin yapilandirmaci 6grenme yaklasimina yonelik olarak hizmet-igi
ve hizmet-6ncesi egitimden gecirilmesi ve bu egitimlerin hem kuramsal, hem de uygulamali boyutlarda
olmasina 6nem verilmelidir. ilgili alanyazinda 6gretmenlerin sinif ortamlarini her zaman yapilandirmaci
yaklasima uygun olarak dizenleyemedikleri (Ersoy, 2005), calisma yapraklari gibi yapilandirmaci 6grenme
ortaminda siklikla kullanilan materyalleri kullandiklari, ancak bu konuda problemler yasadiklari (Atasoy ve
Akdeniz, 2007), bu nedenle de dis ortamlari diizenlemek yerine 6grencilerin i¢sel olarak 6grenmeye hazir hale
getirilmesine 6nem verilmesi gerektigi vurgulanmaktadir (Yelken ve digerleri, 2010). Bu dogrultuda, 6grencilerin
icsel motivasyonlarini gelistirmeye yonelik etkinlikler dizenlenmesi hususunu saglamaya yoénelik olarak
ogretmenlere egitim verilmesi dnerilebilir. Bunun yaninda, okul yoneticilerinin ve egitim denetgilerinin de hem
kuramsal, hem de uygulamali olarak egitimden gecirilmesi ve bu kisilerin 6gretmene sinifta yapilandirmaci
o6grenme vyaklasimini uygulamasi sirecinde yardimda ve danismanlkta bulunmalari gerekmektedir. Diger
yandan, yapilandirmaci 6grenme yaklasiminin tam olarak siniflara yansitilabilmesi icin okullarin arag-gereg,
materyal ve kaynak agisindan desteklenmesi gerekmektedir. Ozellikle, merkez disinda bulunan okullarin fiziki
imkanlarinin gelistirilmesi ¢cok blylik onem arz etmektedir. Bir baska taraftan, ilkégretim programlarinin
yapilandirmaci 6grenme yaklasimi ¢ercevesinde yenilenmesine ragmen, yedinci ve sekizinci sinif 6grencilerinin
yapilandirmaci 6grenme ortamina iliskin algilari altinci sinif 6grencilerine gére daha olumsuz diizeyde
bulunmustur. Yedinci sinifta, 6zellikle de sekizinci sinifta 6grenim goéren 6grencilerin sinav gercegi ile daha fazla
karsi karsiya kalmalari, 6gretmenleri daha fazla test ve sinav odakl 6gretim yapmaya surikliyor olabilir. Bu
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husustan hareketle, Ortadgretime Gegis Sistemi (OGS) adi altinda yapilan sinav(lar)in bir an 6nce kaldirilmasi ve
yerine tutarli, saghkli, mantikli ve bilimsel bir yonlendirme sistemi kurularak, hayata gecirilmelidir. Nitekim,
ogrenciler Gzerindeki bu sinav baskisi, 6gretmenleri programdaki konulari yetistirerek test kitabi odakli bir ders
islemeye itmektedir. Ogretmenlerden bir yandan programlardaki etkinlikleri veya konulari yetistirmeleri ve
ogrencileri ortadgretime gecis sinavlarina hazirlamalari, bir yandan da yapilandirmaci 6grenme ortamlarini
siniflarinda olusturmalarini beklemek pek gercekgi bir yaklasim olarak gozilkmemektedir. Aksi halde, ¢ok fazla
miktarda para ve emek sarf edilerek hazirlanan yapilandirmaci 6grenme yaklasimini temel alan 6gretim
programlari siniflarda 6gretmen merkezli bir durumun ortadan kalkmasini saglayamayacag gibi, 6grenciler
disiinmeden, sorgulamadan, arastirmadan, elestirmeden, vb. eskiden oldugu gibi anlamsiz ve hayattan kopuk
olarak verilen bilgi birimlerini ezberlemekten baska bir sey yapamayacaklardir.
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