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Ozet

Bu calismanin amaci: Fen ve Teknoloji dersinin teknoloji entegrasyonuyla yiritilen 6gretim sirecinde
ogrencilerin ¢oklu zeka alanlarina, fen ve teknoloji dersindeki tutumlarina ve akademik basarilarina ile
hatirlama dizeylerine etkisini tespit etmektir. Calismanin 6érneklemi, 2010-2011 6gretim yil icinde Manisa ili
Demirci ilgesinde random vyontemiyle secilen Makine Kimya ilkdgretim Okulu 6.siniflarinda 34 kisi
olusturmaktadir. Siniflardan biri kontrol grubu olarak digeri ise deney grubu olarak random yontemi ile
belirlenmistir. Kontrol grubunda geleneksel 6gretim yontemi kullanilarak ders islenirken, deney grubunda ise
coklu zeka yontemi kullanilarak ders islenmis ve konular “Yasamimizda Elektrik “ konusuna uygun olarak
secilen 6gretim teknolojileriyle islenmistir. Veriler SSPS-20 programinda, ANOVA testi kullanilarak analiz
edilmistir. Sonug olarak, ¢oklu zeka kuraminda teknoloji entegrasyonun 6grencilerin farkli zeka alanlarina hitap
etmedigi, zeka dizeylerinde anlamli bir fark olmadigi, akademik basarilarinin da her iki grubun basari
diizeylerinin arttigi ancak deney grubu lehine daha basarili oldugu gérilmustiir. Deney ve kontrol grubunun
tutumlari arasinda anlamli bir fark goézlenmis,uygulama sonucunda deney grubu ytkselirken kontrol grubu
dismistir.Hatirlama diizeyleri agisindan deney grubu lehine anlamli bir fark bulunmustur.

Anahtar Sozciikler: Coklu zeka kurami, 6gretim teknolojisi, Fen bilgisi,fen tutumu.

THE EFFECTS OF THE INTEGRATION OF TECNOLOGYINTO SCIENCE TEACHING PROCESS
ON THE STUDENTS’ MULTIPLE INTELLIGENCE FIELDS, ATTITUDES, ACADEMIC SUCCESS
AND RECALLING LEVEL

Abstract

The aim of this study is to investigate the effects of the integration of tecnologyinto Science teaching process
on the students’ multiple intelligence fields, attitudes, academic success and recalling level. The participants of
the study are 34 sixth grade students chosen randomly from Makine Kimya Primary Schoolin 2010-2011
academic year in Demirci, Manisa. Randomly, one of the classes was determined as the experimental group
and the other one as the control group. The control group was taught traditionally whereas the experimental
group was taught by using multiple intelligence theory based education and the lessons were performed bye using
chosen instructional tecnologies suitable for “Electiricty in Our Lives” topic. In order to analyse the data, the
SPSS-20 package program was used and ANOVA statistics were applied. Finally, the results indicated that the
integration of tecnology into Sience teaching process didn’t affect and cause significant difference on the
students’ multiple intelligence fields and their level. Both the experimental group’s level and the control
group’s level of success increased and there was a significant difference between them in favor of experimental
group. There was a significant difference between the attitudes of experimental group and control group. As a
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result of the teaching process the attitudes of experimental group increased but the attitudes of control group
decreased. In terms of recalling level there was a significant difference between the groups in favor of
experimental group.

Key Words: Multiple intelligence theory, instructional technology, science, science attitude.

GiRiS

Teknoloji insanlk tarihiyle baslamis ve bilgi akisinin hizl oldugu bu cagda da her alanda oldugu gibi egitim
alaninda da kullanilmasi vazgegilmezdir. Teknolojik gelismeler egitim ortamlarini etkilemekte ve egitim
programlarini, gretmenleri, 6grencilerin egitim ortamlarinin bir pargasi olmustur. Ozellikle bilgisayarin egitim
ortamina girmesiyle teori ve uygulamada degismeler meydana getirmistir. Alkan (1997)'e gobre egitim
teknolojisi; 0grenme-6gretme slireglerinin tasarimlanmasi, uygulanmasi ve gelistirilmesi sirecidir.Egitim
teknolojisinin fen derslerinde ¢ok yonli kullaniimasi ile birlikte 6grencilerin fen bilimlerine karsi var olan ilgi ve
meraklari daha da artacak ve bir¢ogu birer buluscu olmaya yonelik olumlu tutum sergilemeye baslayacaklardir
(Akpinar, Aktamis ve Ergin, 2005). Egitim programlari, teknolojinin daha aktif ve kalici 6grenmenin icerige
entegre edilmesinde, 6gretim teknolojisi plani 6grenmenin en 6énemli 6gesi olmasinin yaninda aktif katilimi
destekleyen bir ara¢ olan teknolojiler 6gretim yontemleriolarak benimsenmelidir (Sahinkayasi, Sahinkayasi,
2004). Ogretim teknolojisi, teknolojinin akilci bir sekilde kullanilmasini anlatirken; sanat, teknolojinin sahip
olmasi gereken estetik yaraticiliga isaret eder; zanaat ise teknolojinin islevsel yonleri Uzerinde durur
(Karademir, 2010). Egitim teknolojisi 6gretim, 6grenim, gelisimve yonetim teknolojilerini kapsadigindan,
ogretim teknolojisi, egitim teknolojisinin bir alt kiimesi olarak tanimlanir (Cuban, 1986; Karademirci, 2010). Arag
gerec kullanimi ¢oklu 6grenme ortami sagladigi gibi, 6grencilerin bireysel ihtiyaclarinin karsilanmasina yardimci
olur, dikkat ceker, hatirlamayi kolaylastirir; soyut karmasik kavramlari, anlamasi glicolgu ve olaylari basitlestirir
(Akgay, Feyzioglu, Tlysiiz, 2003). Son dénemlerde Fen ve Teknoloji 6gretiminde bireyleri merkeze alan ve
bireysel farkhliklari dikkate alan yéntem ve teknikler kullanilmistir. Bu gérislerden biri de Gardner tarafindan
ortaya atilan Coklu Zeka Kuramidir.

1983 yilinda Howard Gardner tarafindan beyin hasarli yetiskinler ve Ustiin yetenekliler Gzerinde yapilmis
¢alismalar sonucu Coklu Zekd Kurami (CZK) ortaya atilmistir. CZK 6grencilerin var olan gizli giglerini,
potansiyellerini ve yeteneklerini ortaya koymayi ve gelistirmeyi hedefleyen bir teoridir. Her bireyin ilgi ve
ihtiyaclari; farkl 6grenme yollarini ortaya gikarir. Bilissel yeteneklerin gelisimi incelendiginde; insanda ¢ok genis
alanlarda ve ¢ok sayida yetenek oldugu ve bireyin bir alanda ki GstinlGglu baska bir alandaki giclyle
karsilastirilabilecek ve tahmin edilebilecek kadar basit olmadigi gorilmistir (Bimen,2004). Coklu zeka
kuraminin egitimcilerin bakis acilarina kazandirdigi en énemli farkhlik bireylerin zeki ya da aptal degil farkl
olduklarinin  vurgulanmasidir. Kurama goére herkes farkli nedenlerle, farkh vollarla, farkli hizlarla
Ogrenir(Blimen,2004). Coklu zeka teorisi insan zekasinin ¢ogulcugunun ve baglamciligl tizerine odaklanmistir.
Coklu zeka kuramina gére her birey sekiz zeka alaniyla 6grenme ortamina girmekte ancak 6grenim siirecinde
farkh zeka alanlari 6n plana ¢ikmaktadir (Ozdemir, Korkmaz, Kaptan, 2002). Gardner’in teorisine gére 8 farkli
zeka alani bulunmaktadir:

1. Sozel/ dilsel zeka: Kelimelerle dusinme ve ifade etme, dildeki kompleksanlamlari degerlendirme,
kelimelerdeki anlamlari ve dizeni kavrayabilme, siir okuma, mizah, hikaye anlatma, gramer bilgisi, mecazi
anlatim, benzetme, soyut ve simgesel diisinme, kavram olusturma ve yazma gibi karmasik olaylari iceren dili
Uretme ve etkili kullanma becerisidir.

2. Mantiksal/ matematiksel zeka: Sayilarla dusiinme, hesaplama, sonug¢ ¢ikarma, mantiksal iliskiler kurma,
hipotezler Uretme, problem ¢6zme, elestirel disinme, sayilar, geometrik sekiller gibi soyut sembollerle
tanisma, bilginin parcalari arasinda iliskiler kurma becerisidir.

3. Gorsel/ mekansal/ uzamsal zeka: Resimler, imgeler, sekiller ve ¢izgilerledisinme, ¢ boyutlu nesneleri
algilama ve muhakeme etme becerisidir.

4. Bedensel/ kinestetikzeka: Hareketlerle, jest ve mimiklerle kendini ifade etme, beyin ve viicut
koordinasyonunu etkili bir bicimde kullanabilme becerisidir.

5. Muziksel/ ritmik zeka: Sesler, notalar, ritimlerle diisiinme, farkh sesleri tanimave yeni sesler, ritimler Gretme
becerisidir.
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6. Sosyal/ kisilerarasi zeka: Grup igerisinde isbirlikci calisma, sozel ve s6zsiz iletisim kurma, insanlarin duygu,

duslince ve davranislarini anlama, paylasma, ifade edebilme, yorumlama ve insanlari ikna edebilme becerisidir.

7. Kisisel/ 6ze déniik zeka: insanin kendi duygularini, duygusal tepki derecesini,diisiinme siirecini tanima,

kendini degerlendirebilme ve kendisiyle ilgili hedefler olusturabilme becerisidir. Diger zeka turlerinin tUimunu

kapsar.

8. Dogaci/ varolusgu zeka: Dogadaki tum canlilari tanima, arastirma ve canlilarin yaratilislari Gzerine disinme

becerisidir (Vural, 2004).

Ogrenme-6gretme siireci coklu zekd kurami temel alinarak diizenlenmekte ve ders planlari buna gére

hazirlanmaktadir (Erdem, Demirel, 2005). Ogretmenler, belirlenen hedeflere ulasabilmek icin, &gretim

surecinde farkh 6gretim etkinlikleri dizenlemek durumundadirlar.

Bu calismanin amaci: Fen Bilgisi dersinde egitim teknolojileri ve egitim materyalleri kullanarak ‘Yasamimizda

Elektrik’ Gnitesi Coklu Zeka Kurami (CZK) cercevesinde 6grencilerin akademik basarilarina, fen tutumlarina ve

hatirlama dizeylerine etkisini tespit etmektir. Bu amaca ulasmak i¢in asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1. CZK’ya gore gelistirilen 6gretim etkinliklerinin uygulandigi deney grubu ile geleneksel 6gretim etkinliklerin
uygulandigi kontrol grubunun ¢oklu zeka alanlari arasinda anlamh bir farkhlik var midir?

2. CZK’ya gore gelistirilen 6gretim etkinliklerinin uygulandigi deney grubu ile geleneksel 6gretim etkinliklerin
uygulandigi kontrol grubunun basarilari arasinda anlaml bir farkhlik var midir?

3. CZK’ya gore gelistirilen 6gretim etkinliklerinin uygulandigi deney grubu ile geleneksel 6gretim etkinliklerin
uygulandigi kontrol grubunun tutumlari arasinda anlamh bir farkhihk var midir?

4. (CZK'ya gore gelistirilen 6gretim etkinliklerinin uygulandigi deney grubu ile geleneksel 6gretim etkinliklerin
uygulandigi kontrol grubunun hatirlama diizeyleri arasinda anlamli bir farklilhk var midir?

YONTEM

Bu calismada veri toplama araci olarak ¢oklu zeka envanteri (Selguk, Kayith, Okut, 2003), fen tutum oOlgegi
(Akinoglu, 2001) ve fen basari testlerinden yararlaniimistir. Bu galismanin evreni Manisa ilindeki devlet
okullardaki 6grenciler olusturmaktadir. Bu galismanin 6rneklemini, 2010-2011 6gretim yili icinde Manisa ili
Demirci ilgesinde random vydntemiyle secilen Makine Kimya ilkdgretim Okulu 6.siniflarinda 34 kisi
olusturmaktadir. Siniflardan biri kontrol grubu olarak digeri ise deney grubu olarak random yontemi ile
atanmistir. Kontrol grubunda geleneksel 6gretim yontemi kullanilarak ders islenirken, deney grubunda ise ¢oklu
zeka kurami ( CZK) kullanilarak ders islenmis ve konular 'Yasamimizda Elektrik’ konusuna uygun olarak secilen
egitim teknolojileri ile islenmistir. ‘Yasamimizda Elektrik’ Gnitesinde basari testi, fen tutum olgegi ve ¢oklu zeka
envanteri hem kontrol hem de deney grubu 6grencilerine On test- son test olarak uygulanmistir. Uygulama,
dort haftada tamamlanmis ve Ui¢ hafta sonra hatirlama diizeylerine bakilmistir. Veriler SSPS-20 programinda, t-
testi ve faktor analizi kullanilarak analiz edilmistir.

6.sinif Fen ve Teknoloji dersi ‘Yasamimizdaki Elektrik’ konusunda arastirmaci tarafindan hazirlanan ve fen bilgisi
o0gretmeni tarafindan uygulanan egitim teknolojileri ve 6gretim yontemleri; elektrik devresi maketi, direng
maketi, gazeteler, reosta, konuya uygun hazirlanan calisma kagitlari, bilgisayar oyunu (Elektrik Guvenligi
Oyunu), slayt, bulmaca,dilsiz kavram haritasi, soru-cevap teknigi, isbirlikli 6grenme, deney etkinlikleri, beyin
firtinasi, vee diyagrami, miinazara, akrostis, alti sapka etkinligi, konuya uygun hikayeler kullanilmistir.

BULGULAR
CZK’'nin sekiz farkli zeka alaninigelismislik diizeyini belirlemek amaciyla her alanla ilgili 6grencilere sunulan

climleye katilma derecelerinin aritmetik ortalamalarinin hesaplanmasi ve standart sapmalari belirlenmistir. Bu
bulgulara gore CZK'nin sekiz farkli zeka alanin gelismislik diizeyleri séyledir:
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Tablo 1: Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Coklu Zeka Alanlarina Gére On Test ve Son Test Aritmetik
Ortalamalari ve Standart Sapmalari

Deney grubu Kontrol grubu
Coklu Zeka Alani On test Son test On test Son test
N P x Ss ¥ Ss ¥ Ss ¥ Ss

Gorsel zeka 34 0.61 39.19 5.39 39.25 5.09 40.06 4.44 40.67 4.65
Mantiksal zeka 34 0.31 3237 586 33.38 4.40 34.11 3.98 35.17 3.73
Miziksel zeka 34 085 26.38 6.47 27.88 6.35 25.94 6.35 30.00 591
Bedensel zeka 34 052 37.75 598 40.38 6.91 38.94 4.82 39.06 4.88
Kisisel zeka 34 042 32.63 5.03 33.88 3.30 31.50 2.77 30.78 4.92
Sosyal zeka 34 0.58 30.69 422 3175 4.34 29.94 3.42 31.28 3.75
Doga zekasi 34 0.06 34.38 3.10 35.69 4.22 36.50 3.26 35.33 6.66
Sozel zeka 34 0.71 30.75 3.59 27.38 5.25 30.22 4.61 30.89 3.43

Yukarida Tablo 1’deki degerler incelendiginde deney grubu ve kontrol grubu arasinda gorsel zeka, mantiksal
zeka, miiziksel zeka, bedensel zeka, kisisel zeka, sosyal zeka, doga zekasi ve sézel zeka alani 6n test ve son test
degerlerinin (p=0.05)oldugu ve zeka alanlari arasinda bir anlamh bir fark olmadigi belirlenmistir.

Deney grubunun 6n test- son test ortalamalarina bakildiginda sbézel zeka (-‘T:= 27.38 ) alaninda dusus
gozlenirken gorsel zeka (X = 39. 25 ) mantiksal zeka (£ = 33.38 ), miziksel zeka (X = 27.88 ) bedensel
zeka (X =40.38 ) (isisel zeka (X =33.88 ) sosyal zeka (X =31.753 ) doga zekasi (X=35.69)
alanlarinda artis gozlenmistir. Kontrol grubu 6n test- son test ortalamalari incelendiginde kisisel zeka
(Xx=30.78 ) ve doga zekasi (X=35.33 ) alanlarinda dusus gozlenirken gorsel zeka (X = 40.67 )
mantiksal zeka (£ = 353.17 ) miziksel zeka (X = 30.00 ) pedensel zeka (8= 39.06 ) sosyal zeka

(2 =31.28 ) s5zel zeka (X = 30.89 ) 3janlaninda artis gdzlenmistir.

Tablo 2. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Coklu Zeka Alanlarina Gére On Test ve Hatirlatma Testi
Aritmetik Ortalamalari ve Standart Sapmalari

Deney grubu Kontrol grubu
On test Hatirlatma On test Hatirlatma testi

Coklu Zeka Alani testi

N P x Ss x Ss x Ss x Ss
Gorsel zeka 34 0.38 39.19 539 34.69 6.02 40.06 4.44 33.00 5.08
Mantiksal zeka 34 041 3237 586 34.94 5.26 34.11 3.73 36.17 3.24
Muziksel zeka 34 0.04 26.38 6.47 3156 4.35 25.94 6.35 28.89 3.03
Bedensel zeka 34 0.73 37.75 598 34.31 4.59 38.94 4.82 33.78 4.57
Kisisel zeka 34 0.17 32.63 5.03 34.44 5.01 31.50 2.77 32.89 3.42
Sosyal zeka 34 0.22 30.69 4,22 33.75 5.74 29.94 3.42 31.17 6.42
Doga zekasl 34 096 34.38 3.10 35.38 4.87 36.50 3.26 35.44 3.88
Sozel zeka 34 0.17 30.75 3.59 30.56 5.35 30.22 4.61 28.28 4.14

Yukaridaki Tablo 2’deki degerler incelendiginde gorsel zeka alani, mantiksal zeka alani, bedensel zeka, kisisel
zeka, sosyal zeka, doga zekasl, s6zel zeka alani 6n test ve hatirlatma testi degerlerinin (p>0.05) oldugu ve zeka
alanlari arasinda anlamli bir fark olmadigi belirlenmistir. Miziksel zeka alani (p=0.04) oldugu ve bu deger
(p<0.05) oldugu i¢in anlamh bir fark gézlenmistir.

Deney grubu O6n test- hatirlatma testi incelendiginde mantiksal zeka (¥ = 34.94 ) miziksel zeka
(x=31.56 ), sosyal zeka (X = 33- 75 ), kisisel zeka (X = 34-44 ) ve doga zekasi (X = 35.38 ) alanlarinda
artis gozlenirken gorsel zeka (2= 34.69 ) pedensel zeka (X=34.31 ) sozel zeka (X =30.56)
alanlarinda dusis oldugu gézlenmistir. Kontrol grubu 6n test- hatirlatma testi puanlarina bakildiginda mantiksal
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zeka (= 36.17 ) miziksel zeka (8= 28.89 ) (isisel zeka (¥ = 32.89 ) sosyal zeka (X =31.17 )
alanlarinda artis gozlenirken gorsel zeka (¥ =33.00) pedensel zeka (X=33.78 ) doga zekas
(2 =35.44 ) ve sozel zeka (X =28.2Z8 ) jlanlarinda azalma oldugu gobzlenmistir. Hatirlatma testine
bakildiginda gorsel zeka, miiziksel zeka, bedensel zeka, kisisel zeka, sosyal zeka, sdzel zeka alaninda deney
grubu ortalamasi daha yliksek degerler oldugu ve mantiksal zeka, doga zeka alanlarda kontrol grubu daha
yuksek oldugu gozlenmistir.

Tablo 3: Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Fen ve Teknoloji Dersi Tutumlarina Gére On Test ve Son Test
Aritmetik Ortalamalari ve Standart Sapmalari

Deney grubu Kontrol grubu
;en v_? TeanOIOJ' N On test Son test On test Son test
ersi Tutumlar E Ss 5 Ss F Ss E Ss
34 0.00 61.00 4.02 6119 549 80.89 9.16 66.61 3.58

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Fen ve Teknoloji dersi tutum puani 6n test ve son testlerine goére iki grup
arasinda (p=0.00) oldugu ve (p<0.05) oldugu icin anlamh bir fark gézlenmistir. Fen ve Teknoloji tutumlari 6n

test- son test ortalama puanlari incelendiginde deney grubu son test puanlarinda (-‘_'1= 61.19 ) artis
gbzlenirken, kontrol grubu son test puanlarinda (¥ = 66.61 ) azaldig gézlenmistir.

Tablo 4: Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Fen ve Teknoloji Dersi Tutumlarina Gére On Test ve Hatirlatma
Testi Aritmetik Ortalamalari ve Standart Sapmalari

Deney grubu Kontrol grubu
On test Hatirlatma On test Hatirlatma testi
Fen ve Teknoloji testi
Dersi Tutumlari N P ¥ Ss ¥ Ss ¥ Ss ¥ Ss
34 0.07 61.00 4.02 7263 11.72 80.89 9.16 65.78 8.31

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin 6n test- hatirlatma testi Fen ve Teknoloji dersi tutum puanina (p=0.07)
oldugu ve (p=0.05) ise iki grup arasinda anlamli bir fark gézlenmedigini gosterir. Hatirlatma testi puanina

bakildiginda deney grubu o6grencileri ortalamalar (X = 72.83 ) kontrol grubu 6grencileri ortalamalarina
(¥ = 65.78 ) gsre daha yiiksek oldugu gozlenmistir.

Tablo 5. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Fen ve Teknoloji Dersi Basari Testine Gére On Test ve Son Test
Aritmetik Ortalamalari ve Standart Sapmalari

Deney grubu Kontrol grubu
Fen ve Teknoloji On test Son test On test Son test
Dersi Bagari N P T Ss ¥ Ss T Ss T Ss
Testi 34 0.09 10.69 3.55 1750 299 861 3.40 15.50 7.05

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Fen ve Teknoloji dersi basari testine gére 6n test ve son testlerine
bakildiginda (p=0.09) oldugu ve (p=0.05) ise iki grup arasinda anlamli bir fark gézlenmemistir. Her iki grubun

son testlerine bakildiginda deney grubu son test ortalamasi (-‘_i =17.50 ) oldugu, kontrol grubu son test

ortalamasi (£ = 15.50 ) oldugu gézlenir ve deney grubu son test ortalama puaninin kontrol grubu son test
ortalama puanindan daha yliksek oldugu soylenir.
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Tablo 6. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Fen ve Teknoloji Dersi Basari Testine Gére On Test ve
Hatirlatma Testi Aritmetik Ortalamalari ve Standart Sapmalari

Deney grubu Kontrol grubu
On test Hatirlatma On test Hatirlatma testi
Fen ve Teknoloji testi
Dersi Basari N P x Ss x Ss x Ss x Ss
Testine 34 0.14 10.69 3.55 16.81 2.90 8.61 3.40 15.22 3.23

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Fen ve Teknoloji dersi basari 6n test- hatirlatma testine gore (p=0.14)
oldugu ve (p=0.05) ise grup arasinda anlamh bir fark gézlenmedigini gosterir. Deney grubu son test ortalamasi
(x=16.81 ) kontrol grubu son test ortalamasi (X = 15.22 ydir ve deney grubu son test ortalamasi
kontrol grubu son test ortalamasindan daha yliksektir.

TARTISMA VE SONUC

Bu arastirmada ¢oklu zeka kuraminin, ilkdgretim Fen ve Teknoloji dersi 6.sinif ‘Yasamimizda Elektrik’ Gnitesinin
ogrencilerin ¢oklu zeka alanlarina, akademik basarilarina ve Fenve Teknoloji dersi tutumlarina etkisi
arastirilmistir. Egitim teknolojileri kullanilarak yapilan 6gretimde, ¢oklu zeka kavramindan hareketle farkh zeka
alanlarina sahip 6grencilerin verdigi yanitlar; 6grencilere daha 6nce uygulanan ¢oklu zeka anketi, tutum olgegi,
basari testi ile karsilastirilmis ve degerlendirilmistir. Arastirmadan elde edilen istatistiksel sonuglar, Fen ve
Teknoloji dersinde kullanilan ¢oklu zeka kurami 6grencilerin ¢oklu zeka alanlarinda etkili olmadigi gézlenmistir.
Selvi H.'ye gore ¢oklu zeka kuraminin aldigi elestiriler genel olarak; gecerli bilimsel kanitlara dayanmamasi, 6ne
surilen zeka alanlarinin aslinda zeka degil beceri, yetenek, vs. kavramlar oldugu, bahse konu alt zeka alanlarinin
tamamen keyfi olarak 6ne slirtldigi ve bilimsel bir temele dayanmadigi lzerinde yogunlagsmaktadir.Caliskan,
Yenilmez (2012)'in ‘Kirsalda Matematik Egitiminde Coklu Zeka Uygulamalar’’ calismasinda mantiksal zeka
O0grencilerin olaylar arasindaki iliskiyi kesfedememesi, sozelzeka da o6grencilerin buylk c¢ogunlugunda
okudugunu anlama ve yorumlama yeteneginin gelismemis olmasi, gorsel zeka okuldaki fiziksel olanaklarin
yetersiz olmasi ve somut nesnelerin bulunmamasi, sosyal zeka farkli cinsteki arkadaslariyla yakin iliski kurmak
istememeleri, miiziksel zeka 6gretmenin mizige ilgi duymamasi ve bu zeka alanina 6nem vermemesi,
bedenselzeka bu zeka alanina ¢ok fazla 6nem verilmemesi, i¢sel zeka benlik algilarinin disiik olmasi, doga
zekasi derslerin uygulanmasinda ortamin bulunmamasi her zeka alaninin gelistiriilmesi asamasinda belli basli
sorunlarla karsilasildigi goriilmektedir. Ogrenmenin Yeni Boyutlar, (2005)'e goére kisinin 1Q’su bazi
standartlasmis olclimlerle bir kere oOlglldiglinde, belirli bir zeka diizeyi saptanir ve bunun da sonsuza kadar
degismeden kalacagina inanilirdi.

Arastirmada elde edilen verilere gore Fen ve Teknoloji tutumu, 6grencilerin 6n test- son testleri arasinda
anlamh bir farklilik oldugu goézlenmistir. Kontrol grubunda anlamli bir farkhihk gosterirken, deney grubunda
anlamh farklilik gézlenmemistir. Hatirlatma testlerine bakildiginda kontrol grubunda azalma gozlenirken deney
grubunda artis gbzlenmistir. Deney grubunun tutumlari 6n test, son test ve hatirlatma sirekli artis gosterirken,
kontrol grubunun 6n test ve son test arasinda artis gozlenirken hatirlatma testinde azalma oldugu gézlenmistir.
Fen ve Teknoloji dersi tutumlarinda anlamh bir farkliik goézlenmemesine ragmen c¢oklu zeka kurami
etkinliklerinin &grencilerin derse karsi tutumlarinin arttiracagi soylenebilir. Ozyilmaz Akamca, Hamurcu,
(2005)'nun Fen Bilgisi dersi ‘Isi ve Isinin Maddedeki Yolculugu’ Unitesinde deney ve kontrol grubuna tutum
Olgegi uyguluyor, fene yonelik tutumlari arasinda anlamli bir fark bulunmamislardir. Korkmaz'in (2001) “goklu
zeka kurami tabanli etkin 6grenme yaklasiminin 6grenci basarisina ve tutumuna etkisi” konulu arastirmasinda
da 6grencilerin derse yonelik tutumlarinin olumlu yonde etkilendigi belirlemistir.

Coklu zeka kurami 6grencilerin basarilarini arttirdigi gézlenmistir. Deney grubunun basari testi 6n test, son test
ve hatirlatma testi ortalamalari kontrol grubuna gére daha fazla oldugu goézlenmistir. Fen ve Teknoloji dersi
basarisinda anlamli bir farkhlik gézlenmemesine ragmen c¢oklu zeka kurami etkinliklerinin 6grencilerin basarisini
olumlu yonde etkilenecegi soylenebilir. CZK'ye gore de egitimin amaci, sadece 6grencilerin akademik
basarilarini artirmakdegil, ayni zamandadégrencilerdeki c¢oklu zeka potansiyellerini ortaya ¢ikarmak
vegelistirmektir (Gurbiiz, 2008; Saban, 2001). Balim’in (2006) ‘fen konularinin ¢oklu zeka kuramina dayal
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O0gretiminin Ogrencilerin basarilarina ve kaliciliga etkisi’ konulu arastirmasinda, ¢oklu zeka kuramina dayal
dgretimin dgrencilerin basarilarina ve dgrenmenin kaliciigina olumlu etki yaptigi belirlenmistir. ilkdgretim
6.sinifta geleneksel yéntem ile ¢oklu zeka alanlarina dayali 6gretimi farkh gruplara uygulamis ve arastirma
sonucunda tam o6grenme destekli coklu zeka kurami uygulamalarinin basari agisindan etkili oldugunu tespit
etmislerdir (Oral ve Oner, 2005). Coklu zeka alanlarina gore diizenlenen &gretim etkinliklerine iliskin 6grenci
gorislerinin ve akademik basarilarinin belirlenmesi amaciyla yapilan bir ¢alismada, ¢oklu zeka alanlarina gore
diizenlenen 68retim etkinliklerinin 6grencilerin tizerinde iyi bir etki biraktigi sonucuna ulasiimistir (Yilmaz veFer,
2004).

Coklu zeka kurami uygulamalari sadece ilkdgretim kademelerinde belirli Unitelerde degil diger Unitelerde
kullanilmali ve okul o6ncesi egitim kademesinde uygulanmaya baslayarak egitim sireci boyunca devam
ettirilmelidir. Eger 6gretim ¢oklu zeka kuramina gore diizenlenecekse okullarda egitimcilere ¢oklu zeka kuramini
dikkate alarak egitim verip, bilinglendirilmeli. Egitimciler, ¢ocuklarin farkl bireysel 6zelliklere sahip olduklarini
bilmeli ve bu yeteneklerini gelistirmeleri icin ¢cocuklara yardimci olmalidir. Calismalar daha uzun siirelerde ve
daha genis orneklemlerde uygulanmali, ¢oklu zeka alani, basari, tutumlarinda ve hatirlama dizeylerinde;
ogrencilerin, 6gretmenlerin, okulun bulundugu cevre 6zellikleri dikkate alinmalidir.

Not: Bu galisma 25-27 Nisan 2013 tarihlerinde Antalya’da 28 Ulkenin katilimiyla diizenlenen “ International
Conference on New Trends in Education — ICONTE — 2013 "da sozlU bildiri olarak sunulmustur.

KAYNAKCA

Akgay, H., Tuyslz, C., & Feyzioglu, B. (2003). Bilgisayar destekli fen bilgisi 6gretiminin 6grenci basarisina ve
tutumuna etkisine bir 6rnek: mol kavrami ve avogadro sayisi. The Turkish Online Journal of Educational

Technology, 2(2), 57-66.

Akinoglu, O., (2001). ‘Elestirel Diisiinme Becerilerini Temel Alan Fen Bilgisi Ogretiminin Ogrenme Uriinlerine
Etkisi (Yayinlanmamis Doktora Tezi)’, Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Akpinar, E., Aktamis, H., Ergin, O. (2005). Fen Bilgisi dersinde egitim teknolojisi kullanilmasina iliskin 6grenci
gorisleri. The Turkish Online Journal fo Educational Technology, 4, 1, 12.

Alkan, C. (1997). Egitim teknolojisi (5. Baski). Ankara: Ani Yayincilik.

Balim, A. G. (2006). Fen konularinin ¢coklu zeka kuramina dayal 6gretiminin 6grencilerin basarilarina ve kaliciliga
etkisi. Egitim Arastirmalari Dergisi, 23, 209-220.

Blimen, T.N. (2004). Okulda ¢oklu zeka kurami. Ankara: Pegem A Yayinlari.

Caliskan, S., Yenilmez, K. (2012). Kirsalda matematik egitiminde coklu zeka uygulamalari. Kastamonu Egitim
Dergisi, 20, 3, 837-848.

Erdem, E., Demirel, O. (2005). Coklu zeka kuramina iliskin 6gretmen gérisleri. XIV. Ulusal Egitim Bilimleri
Kongresi Bildiril. Denizli: Pamukkale Universitesi, 984- 988.

Fen Okulu. Elektrik Glvenligi Oyunu.
http://www.fenokulu.net/portal/Sayfa.php?Git=KonuKategorileri&Sayfa=KonuDeneyListesi&baslikid=27&Dene
yNo=277 Erisim tarihi 02.02.2011.

Gurbliz, R. (2008). Matematik 6gretiminde ¢oklu zekd kuramina gore tasarlanan 6grenmeortamlarindan
yansimalar. Yayinlanmamis Doktora Tezi, Karadeniz TeknikUniversitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Trabzon.

90



re l Egitim ve Ogretim Arastirmalari Dergisi re
1. Journal of Research in Education and Teaching

Kasim 2013 Cilt:2 Sayi:4 Makale No:09 [ISSN: 2146-9199

Karademirci, A. H. (2010). Ogretim Teknolojileri: Tanimi ve Tarihsel Gelisimine Yeniden Bakmak. X/l.Akademik
Bilisim Konferansi Bildirileri’10, 496.

Korkmaz, H. (2001). Coklu Zeka Kurami Tabanli etkin 6grenme yaklasiminin 6grenci basarisina ve tutumuna
etkisi. Egitim ve Bilim, 26, 119.

Ogrenmenin Yeni Boyutlari. (2005). From http://www.geocities.com/akmanegitim/ilke06.htm
Ozdemir, P., Korkmaz, H. &Kaptan, F. (2002) ilkégretim okullarinda ¢coklu zeka kurami temelli fen egitimi yoluyla
Ust dizey disinme becerilerini gelistirme Uzerine bir inceleme.Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi

Kongresi, 1, 367, 16-18.

Ozyilmaz Akamca, G., Hamurcu H. (2005). Coklu zeka kurami tabanh &gretimin &grencilerin fen basarisi,
tutumlari ve hatirda tutma tizerindeki etkileri. Hacettepe Universitesi E§itim Fakiiltesi Dergisi, 28, 178-187.

Oral, B., Oner, M., 2005. Tam 6grenme destekli coklu zeka kuraminin fen bilgisi 6gretimine uygulanmasi.X/V.
Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi,1 , 968-972.

Saban, A. (2001). Coklu zeka teorisi ve egitim. Ankara: Nobel Yayin Dagitim.

Selguk, Z., Kayith H., Okut, L. (2003). Coklu Zeka Uygulamalari. Nobel Yayin Dagitim. Ankara.

Selvi, H. Coklu Zeka Kurami. http://kamarasbilsem.k12.tr/files/cokluzeka.pdfErisim tarihi: 15.03. 2013.
Tarihi:28.10.2009. Sahinkayasi Y., Sahinkayasi H. (2004). Okullar igin égretim teknolojisi plani (OTP) ve égeleri.
XII. Ulusal Egitim Bilimleri Kurultayi, 4 .
http://scholar.googleusercontent.com/scholar?q=cache:A74kzRZEdYAJ:scholar.google.com/+%C5%9Eahinkaya
s%CA%B1+Y.,+%C5%9Eahinkayas%C4%B1+H.+%282004%29.+&hl=tr&as_sdt=0 Er. Tarihi 18. 03. 2013.

Vural, B. (2004). Ogrenci merkezli egitim ve coklu zeka. Hayat Yayincilik: istanbul.

Yilmaz, G., Fer, S., 2004. Cok yonli zeka alanlarina gére diizenlenen 6gretim etkinliklerine iliskin 6grencilerin
gorisleri ve basarilari. Hacettepe Universitesi EGitim Fakiiltesi Dergisi, 25, 235-245.

91



