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Ozet

Bu calismanin amaci sosyal bilgiler egitim programlarinda énemli bir yere sahip olan degerler egitimi
cercevesinde oOgrencilerin toplumsal degerlere yonelik algilarini saptamak icin gecerli ve glvenilir bir olgek
gelistirmektir. Taslak Olgegin gelistirilme sirasinda dncelikle literatlir incelemesi yapilmis; ancak ne ilkokul ne de
ortaokul dizeyinde 6grencilerin toplumsal degerlere yonelik algilarini belirleyen bir dlgege rastlanmamistir.
Daha sonra 5. sinif sosyal bilgiler programi incelenmis ve 6ncil maddeler hazirlanarak uzman gorislerine
basvurulmustur. Olgek istanbul ilindeki bir devlet okulunda &grenim géren toplam 411 tane 5. sinif 8grencisine
uygulanmistir. Olgegin yapi gecerligi acimlayici faktér analizi yapilarak belirlenmistir. Olgegin biitiiniine ydnelik
Cronbach-Alfa giivenilirlik katsayisi ise 0,86 olarak hesaplanmistir. Olgegin gelistirilmeye acik, kullanilabilir
diizeyde bir 6lgek oldugu soylenebilir.

Anahtar Sozciikler: Deger, degerler egitimi, gecerlik ve glivenirlik calismasi.

PERCEPTION SCALE OF SOCIAL VALUES: VALIDITY AND RELIABILITY STUDY

Abstract

The purpose of this study is to develop a valid and reliable scale which can be used to identify the elementary
students' perceptions of social values after the values education programs has an important place in the new
programs. First of all in the development of the draft scale, was reviewed of the literature, but such a scale was
not found at the elementary school or secondert school level. After the primary fifth grade social studies
program was examined, than precursor items prepared and consulted expert opinion. The scale was applied to
411 students who studying at a state school in istanbul. The construct validity of the scale was determined by
means of exploratory factor analysis. Cronbach-alpha reliability coefficient for the whole scale was calculated
as 0,86. The scale can be said that is available to use and open to improvement.

Key Words: Values, values education, study of validity and reliability.

GiRiS

Deger Kavrami

Deger kavrami TDK sozliiginde bir seyin énemini belirlemeye yarayan soyut 6lci, bir seyin degdigi karsilik
olarak agiklanmaktadir (TDK,2013). Ozgiiven (1999)’ e gére deger, bir sosyal grup veya toplumun kendi varlik,
birlik isleyis ve devamini saglamak ve strdirmek igin UGyelerinin ¢ogunlugu tarafindan dogru ve gerekli olduklari
kabul edilen ortak duslince, amag, temel ahlaki ilke ya da inanglardir (MEB, 2004). Erdem (2007) degeri; belirli
bir davranis bicimini ya da bir durumu digerine tercih etme egilimi, davranislara kaynaklik eden ve onlari
yargilamaya yarayan gucli bir inang olarak tanimlarken (Dénmez ve Comert, 2007) ; Gungor (1993: 18)
tarafindan deger hilkkmine de deginilerek deger kavrami séyle tanimlanmistir: “Deger hikmi bir seyin arzu
edilebilir veya edilemez oldugunu belirten ifade ise, o halde deger de bir seyin arzu edilebilir veya edilemez
oldugu hakkindaki inanctir”. Dogan (2000:411) tarafindan ise deger kavrami, bir kisi ya da bir toplulugun ideal
kabul ettigi var olma ya da hareket tarzi olarak tanimlanmistir.
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Deger problemi felsefede degerlendirme problemi ve degerler problemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Clnki
“iyi nedir?”, “gizel nedir?”, “faydali nedir?”, “dogru nedir?” gibi sorulari sormak, degerlendirme etkinligini
belirli agilardan problem haline getirmektir (Kuguradi, 1998:8).

Degerler, bireylerin kendileri ve baskalariyla ilgili davranislarina yon verip, davranis kilavuzu gorevi
yapmaktadir. Her birey kendisi icin dnemli sayilan degerler icin ¢aba sarf etme olanagina sahiptir. Herkes sosyal
cevresinde hangi davranisin daha gecerli olduguna hangisinin gecersiz olduguna iliskin 6nceden belirlenmis
yerlesmis deger yargilari ile karsilasir. Bireyler toplumsal kurallar, gelenek ve gorenekler yoluyla “iyi” ve
“kotiyl”, “dogru” ve “yanhsi” ayirt ederek kendi ahlak ilkeleri dogrultusunda bir 6l¢li edinmeyi 6grenirler (Beil,

2003: 13-14).

Tim davranislarimiz degerlerle iliskilendirilebileceginden egitimden ekonomiye, felsefeden ilahiyata tiim bilim
dallari bir sekilde degerlerle ilgilenmektedirler. Temel olarak degerler, inanglar ve tutumlarla iliskilendirilse de
hem inancglardan hem de tutumlardan daha kapsamlidirlar (Demircioglu ve Tokdemir, 2008). Degerin
ozelliklerini soyle siralayabiliriz:

Degerler toplum ya da bireyler tarafindan benimsenen birlestirici olgulardir.

Toplumun sosyal ihtiyaglarini karsiladigina ve bireylerin iyiligi icin olduguna inanilan élgitlerdir.

Sadece biling degil duygu ve heyecanlari da ilgilendiren yargilardir.

Degerler bireyin bilincinde yer alan ve davranisi yonlendiren gtidilerdir.

Degerlerin normlardan farki normlardan daha genel ve soyut bir nitelik tasimasidir. Deger normu da
icerir (MEB, 2004).

vuewWwNPRE

Degerler Egitimi

Bireyin yasam kalitesi agisindan bilissel, duyussal ve devinissel olmak lzere her (¢ alanda da iyi yetistirilmesi
gerekmektedir. Ancak llkemizde 6zellikle duyussal davranislarin kazandirilmasi agisindan yeterince etkin bir
egitim yapilamadigi ¢cok sik dile getirilen bir konudur. Degerler egitimi de duyussal alanda yer alan davranislarin
bireylere kazandirilmasi ile yakindan iliskilidir (Taspinar, 2009). Deger etik bir 6lgudir. Varhgini toplumun 6zgir
kaynaklarindan alir. Bu 6l¢tiniin saglkh olmasi degerli olarak kabul edilenin egitimine baglidir. Saglikh bir
duslince sisteminde iyi ile kotlyl ayirt eden yurttastir. Onun varliginda 6tekilestirmenin, yonsiizlestirmenin ve
yargilarin yeri yoktur. O kendinin de bir deger oldugunun bilincindedir. Bir toplumda kurumlarin
kurumsallasabilmesi ve toplumsallastiriimasinin temelinde degerlere baglilik ilkesi yatar (Giler, 2012).
Ogrencilere iyi birer vatandas olmak icin gerekli temel bilgi, beceri ve degerleri kazandirmada ilkégretimde
Sosyal Bilgiler dersinin rolli olduk¢a 6énemlidir. 4. ve 5. sinif Sosyal Bilgiler programinin genel amaglari arasinda
“Ogrenciler; demokratik beceri ve degerlere sahip, bilimsel diisinmeye acik, insan haklarina saygil, isbirligi
icinde calisabilen, cumhuriyet sevgisi gelismis, haklarini bilen ve sorumluluk sahibi Turk vatandaslari olarak
yetistirilir.” ifadesi ile “Ogretmen, dgrencileri milli, ahlaki, insani, manevi, kiiltiirel degerler bakimindan besleyici
etkinlikler dizenler.” (MEB, 2004) ifadeleri ilkbgretim Sosyal Bilgiler programinda konuya verilen ehemmiyeti
yansitmaktadir.

Sosyal Bilgiler Programinda 6grencilere kazandiriimasi gereken degerler; “ adil olma, aile birligine 6nem verme,
bagimsizlik, baris, bilimsellik, ¢aliskanhk, dayanisma, duyarhhk, diristlik, estetik, hosgori, misafirperverlik,
ozgurlik, saglikh olmaya 6nem verme, saygi, sevgi, sorumluluk, temizlik, vatanseverlik, yardimseverlik” seklinde
yer almistir.

Kisilerde var olan tutum, inang¢ ve degerler sistemi, degismeye oldukca direncli olmakla beraber, gecirilen
degisik yasantilar, inang ve degerler sisteminde degisikliklere yol acabilir (Kabaday! & Aladag, 2010). Egitimsel
acidan bakildiginda bir toplumun egitim sistemi ya da egitim kurumlari, o toplumun sahip oldugu degerleri
yansitan 6nemli bir arag olarak nitelendirilebilir. Ancak bir kurum olarak egitim toplumun sahip oldugu degerleri
yaratmaktan cok yansitir. Clink(i egitim degerlere iliskin inanclarin ifade bicimidir (Densford, 1961; Akt: Donmez
& Comert, 2007). Bu baglamda egitim sistemimizde ve kultirimuizde 6nemli bir yer tutan degerlerimizin
benimsetilmesi ilkogretim diizeyinden baslamak Uzere bitilin egitim kademelerinde 6nemle (izerinde durulmasi
gereken bir konudur. Aileden sonra degerlerin kazandirilmasinda 6nemli bir role sahip olan okulun etkisi
yadsinamaz. Literatir taramasi yapildiginda ilkogretim I. Kademe diizeyinde 6grenim goren 6grencilerin deger
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algilarini belirlemeye yonelik bir calismaya rastlanmamistir. Bu sebeple kiiltirimuziin gelecek kusaklara
tasiyicisi olan ilkdgretim dlzeyindeki 6grencilerin deger algilarini belirlemeye yoénelik olarak bir olgek
gelistiriimeye calisiimistir.

YONTEM

Olcekte Yer Alacak ifadelerinin Yazilmasi

ilk olarak dlcekte yer alacak ifadelerin yazilabilmesi icin degerler egitimi ile ilgili literatiir ve 6gretim programlari
incelenmis, diger yandan bir grup besinci sinif 6grencisi ile (n=51) 6grencilerin deger algilarinin analiz edilmesini
saglayacak bir kompozisyon galismasi gerceklestirilmistir. Yapilan ¢alismalar neticesinde 5. sinif Sosyal Bilgiler
Programinda yer alan degerlere yonelik 75" i olumlu 25’ i olumsuz olmak Uzere toplam 100 adet madde
yazilmistir. Hazirlanan oOlgek 2 adet Sosyal Bilgiler ve 2 adet Tirkce O6gretmeninin goérisleri dogrultusunda
diizeltilmis ve son sekli verilmistir. Uzman gorisleri dogrultusunda son sekli verilen ifadelerden olusan bir
deneme formu hazirlanmistir. Egitim alaninda yiritiilen ¢alismalar incelendiginde genellikle tek sayi ile biten
dereceleme olceklerinin kullanildigi ve bunlar arasinda da siklikla 5 dereceli olgeklerin tercih edildigi
gorllmistir. Bu cercevede, cevap secenekleri olarak “tamamen katiliyorum”, “katiliyorum”, “kararsizim”,
“katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” biciminde 5’li bir derecelendirme sistemi kullaniimistir. Olgegin
amaci, toplam ifade sayisi, cevaplama bigimi ve ortalama cevaplama siresine iliskin bilgiler sunan bir “yonerge”
ve katilimcilarin cinsiyet ve sube bilgileri de deneme formuna eklendikten sonra toplam 411 kisilik bir 6grenci
grubuna uygulanmistir.

Calisma Grubu
Calismaya 2011-2012 egitim—6gretim yilinda istanbul’da bir devlet okulunda dgrenim géren 411 tane 5. sinif

ogrencisi katilmistir. Calismada yer alan 6grencilere ait bilgiler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Katilimcilarin Cinsiyetlerine ve Siniflarina Gore Dagihm

N %
CINSIYET

KIZ 212 51,6
ERKEK 199 48,4
SUBE

5-A 51 12,4

5-F 54 13,1

5-H 53 12,9

5-G 52 12,7

5-B 49 11,9

5-C 53 12,9

5-D 51 12,4

5-E 48 11,7

Katihmcilarin (n=411) % 51.6’s1 kiz (f=212) ve % 48.4’U erkektir (f=199). Katihmcilarin % 12.4’G 5-A subesinde
(n=51), % 13.1’i 5-F subesinde (n=54), % 12.9’0 5-H subesinde (n=53), % 12.7’si 5-G subesinde (n=52), % 11,9'u
5-B subesinde (n=49), % 12.9’u 5-C subesinde (n=53), % 12.4’G 5-D subesinde (n=51), % 11,7’ si 5-E subesinde
(n=48), 6grenim gormektedir.

Verilerin Analizi

Katihmcilarin deneme formunda yer alan ifadelere verdikleri cevaplar puanlanarak SPSS 16.0 paket programina
kullanilarak analiz edilmistir. Cevaplarin islenmesi siirecinde pozitif yonli ifadeler “tamamen katiliyorum”
seceneginden “kesinlikle katilmiyorum” segenegine dogru 5'ten 1’e dogru siniflandiriimis; negatif yonla
maddeler icin de “tamamen katiliyorum” seceneginden “kesinlikle katilmiyorum” secenegine dogru 1'den 5’e
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biciminde puanlanmistir. Son hali verilen 6lcegin gecerliginin test edilmesinde “yapi gecerligi” yontemi
kullanilmistir. Olcegin glivenirligi ise Coranbah Alfa i¢ tutarlilik katsayisi kullanilarak test edilmistir.

BULGULAR

Olcegin Gegerligine iliskin Bulgular

Yapi Gegerligi

Yapi, birbirleriyle ilgili oldugu disilintlen belli 6gelerin ya da 0Ogeler arasindaki iliskilerin olusturdugu bir
orltintudur (Tekin, 2008). Yapi gecerligi test maddelerine verilen cevaplar arasindaki iliskilerin analizine dayanir.
Bu sebeple bir testte yer alan her madde testin biitina ile iliskili olmahdir (Yilmaz, 2004).

Olgegin yapi gecerligi acimlayici faktor analizi ile test edilmistir. Orneklem grubundan gelen verilerin faktér
analizi i¢in uygun olup olmadigi KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) katsayisi ve Bartlett testi ile aciklanabilir
(Buyukoztiirk, 2010). Yapilan testler sonucunda elde edilen degerler Tablo 2’de gorildagi gibidir.

Tablo 2: KMO ve Bartlett Testi Sonuglari

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Orneklem Olgiim Deger Yeterligi 312
Ki-Kare Degeri 3,260
Sd 276
P (p< 0,05) ,000

Tablo 2’ de gorildigi Uzere, hesaplanan KMO uyum 06lglsii degeri 0,812°dir. Ayni veriler icin hesaplanan
Bartlett Kiresellik Testi ise 3,260 olup 0,05 diizeyinde manidardir (X2276= 3,260). KMO katsayisinin 0,81 ¢cikmasi
orneklem blyukliginin ¢ok iyi oldugunu ve Bartlett testi sonucunun 6lgek maddeleri arasindaki korelasyonun
varligini ortaya koymasi, elde edilen veri setinin agimlayici faktér analizi igin uygun oldugunu géstermektedir.
Bartlett testi degiskenler arasinda yeterli dizeyde bir iliski olup olmadigini gosterir. 0,05 anlamhlik
derecesinden daha kii¢lik bir p degeri bulunmasi, degiskenler arasinda faktér analizi yapmaya yeterli bir iliski
oldugunu ortaya koymaktadir.

Deneme uygulamasi kapsaminda yer alan toplam 100 ifadeyle ilgili veriler agimlayici faktér analizine tabi
tutularak olciilen o6zellikle iliskili temel faktorler belirlenmeye calisilmistir. Temel faktérlerin belirlenmesi
surecinde faktor sayisi konusunda bir kisitlamaya gidilmemistir. Daha az degiskenle faktoér varyanslarinin
maksimum olmasi saglandigi icin varimax dondirme yoéntemi kullanidmistir. Faktér Orintlstnin
olusturulmasinda 0,30 ile 0, 40 arasinda degisen faktoér yuklerinin alt kesme noktasi olarak alinabilecegi
belirtiimektedir (Tavsancil, 2010). Daha fazla maddeyi analize dahil edebilmek icin 0,30 yik degeri alt kesme
noktasi olarak alinmis, ancak yapilan analiz sonucunda bu maddelerden ¢ogunun elendigi gortlmustir.

Faktor sayisinin belirlenmesi

Yik degeri .30°dan biiylk olan 24 maddeden olusan nihai Olgegin baslica iki faktérden olustugu belirlenmistir.
ilk faktér toplam varyansin %25,69’ unu, ikinci faktér %10,33’iinii agiklamaktadir. Ozdegerler igin birikimli
varyans miktarinin ise toplam varyansin % 36’ sini agikladigi gorilmektedir. Sosyal bilimlerde yiratilen
¢alismalarda toplam varyans oraninin % 40 ile % 60 arasinda deger almasi Olgegin faktor yapisinin gigliligine
isaret etmektedir (Scherer, Wiebe, Luther ve Adams, 1988; Akt: Tavsancil, 2010). Buradan hareketle dlcegin
faktor yapisinin glicliiye yakin bir degerde oldugunu séyleyebiliriz.

Olgege ait faktér sayisi belirlendikten sonra degiskenlerin (maddelerin) faktérlere dagilimi belirlenmistir.
Degiskenlerin hangi faktorle en glicli korelasyonu oldugunu tespit edebilmek icin yorumlama kolayligi ve
kullanim sikhg1 nedenleriyle dikey (orthogonal) dondiirme yontemlerinden varimax kullaniimistir. Elde edilen
donisimli faktor yukleri ve yiritilen analiz slirecini daha anlasilir hale getirmek icin madde-toplam 6lgek
korelasyonu, ortak faktor varyans degerleri Tablo 3'te sunulmustur.
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Tablo 3: Toplumsal Algi Olcegi Maddelerinin Faktor Yiik ve Madde Toplam Korelasyon Degerleri

Dondirilmiis
Faktor Yiik Degerleri

Madde No Faktor 1 Faktor 2 Madde Toplam
Korelasyon Degerleri
1 ,734 ,586
2 ,673 ,686
3 ,638 ,600
4 ,624 ,581
5 ,616 ,567
6 ,608 ,545
7 ,607 ,494
8 ,579 /496
9 ,570 /463
10 ,553 ,474
11 ,517 /487
12 ,517 /455
13 ,514 ,465
14 ,496 /434
15 ,471 /429
16 ,465 ,408
17 ,464 ,372
18 ,449 ,393
19 ,387 ,303
20 ,691 ,294
21 ,656 ,226
22 ,594 ,225
23 ,540 ,204

Tablo 3’e gore faktor 1'in “1, 2, 3,4,5,6, 7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19” maddelerinden, faktor
2’'nin “20, 21, 22, 23” maddelerinden olustugu gorilmektedir. Tablo 3 incelendiginde Faktor 1 altinda toplanan
maddelerin toplumsal degerlere yonelik olumlu yargilari icerdigi anlasiimaktadir ve birinci faktére “ Toplumsal
Degerlere Yonelik Olumlu Algilar” adi verilmistir. Toplumsal Degerlere Yonelik Olumlu Algilar faktori 19
maddeden olusmaktadir. Faktor yik degerleri .387 ile .734 arasinda degismekte ve toplam varyansin %25,69’
unu actklamaktadir. Faktor 2 altinda toplanan maddelerin 6grenciler tarafindan olumsuz olarak degerlendirildigi
anlasiimaktadir ve ikinci faktére “ Toplumsal Degerlere Yonelik Olumsuz Algilar” adi verilmistir. Toplumsal
Degerlere Yonelik Olumsuz Algilar faktéri 4 maddeden olusmaktadir. Faktor yik degerleri .540 ile .691 arasinda
degismekte ve toplam varyansin %10,33’ inli agiklamaktadir.

Ol¢cegin Giivenirligine iliskin Bulgular

Gergeklestirilen analizler sonucunda 6lgege olumlu ve olumsuz durumlari kendi icinde barindiran 23 madde ile
son sekli verilmistir (Ek-1). 23 madde igin yapilan glivenilirlik analizleri sonucunda Cronbach Alfa givenilirlik
katsayisi 0,86 olarak hesaplanmistir.
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Ayrica Faktor 1’'e ait glvenirlik katsayisi 0,88 ve faktor 2’ye ait Guverlik katsayisi 0,72 olarak bulunmustur.
Sencan’a (2005) gore bilimsel icerikli calismalarda 0,70 ve Uzerinde bir katsayi yeterli iken ilgi ve yetenek tiirl
arastirmalarda kullanilacak dlgeklerin en az 0,85 diizeyinde bir giivenirlik katsayisi aranmaktadir. Ozdamar da
Cronbach Alfa katsayisinin degerlendiriimesinde uyulan degerlendirme Olglitiinli asagida verilen sekilde
oldugunu belirtmektedir:

0.0 £ a<0.40 ise 6lgek glivenilir.

0.40 £ a <0.60 ise Olgek distik glivenirliktedir.

0.60 < a <0.80 ise Olgek oldukga glivenilirdir

0.80 £ a < 1.00 ise olcek yiiksek derecede guvenilirdir (Tavsancil, 2010)

Bu arastirmadaki Olcege ait glivenilirlik katsayisinin 0.86 ¢ikmasi Olgegin glvenilir bir yapiya sahip oldugunu
gostermektedir.

TARTISMA VE SONUC

Bu calisma kapsaminda 5. sinif 6grencilerinin toplumsal degerlere yonelik algilarini belirlemek icin gecgerli ve
glvenilir bir olcek gelistirilmistir. Elde edilen bulgular 6grencilerin toplumsal degerlere yonelik algilarini
belirlemede 6lgegin uygun niteliklere sahip oldugunu géstermektedir. Calisma kapsaminda gelistirilen Olgegin
literatirde daha 6nce bulunmamasi ve Sosyal Bilgiler 6gretim programi ile uyumlu olmasi, élgegin farkhhgini ve
gerekliligini ortaya koymaktadir. Olgegin 5. sinif 6grencilerinin toplumsal degerlere yonelik algilarini saptama
konusunda arastirmaci ve dgretmenlere yardimci olacagi disiiniilmektedir. Olgegin degisik sinif diizeyinde
tekrarlanmasi yada calismaya alti, yedi ve sekizinci siniflarin dahil edilerek genisletilmis formunun gelistirilmesi
Olgegin glivenirligini ve gecerligini arttiracaktir. Ayrica 5. sinif seviyesinde gelistirilen bu 6lcek baz alinarak farkh
sinif seviyelerinde 6grencilerin toplumsal degerlere yonelik algilarini belirlemek icin degisik formatta 6lgekler
de gelistirilebilir.

Not: Bu galisma 25-27 Nisan 2013 tarihlerinde Antalya’da 28 Ulkenin katilimiyla diizenlenen “ International
Conference on New Trends in Education — ICONTE — 2013 “da so6zl bildiri olarak sunulmustur.
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EK 1:TOPLUMSAL DEGERLERIi ALGILAMA OLCEGi

Sevgili o6grenciler asagida yer alan ifadeler sizlerin toplumsal degerlere yonelik fikirlerinizi
o0grenebilmek amaciyla hazirlanmigtir. Asagidaki ifadeleri okuyarak, size uygunluk derecesine gore
her ifadenin kargisinda bulunan seceneklerden yalnizca birinin igine X koyarak ictenlikle cevaplayiniz.
Toplam cevaplama suresi 15 dakikadir.

katilmiyorum
Kesinlikle

EII:II:IEII:II:IEII:II:IEII:II:IEIEIEIEIEIEIEIEIEIEIEIkatmyorum

Aile bizi koti insanlardan ve kot durumlardan korur.

Hem beden hem ruh saghgimizi korumaliyiz.

Saygi ailede 6grenilir.

Bilimle yakindan ilgilenen toplumlarin gelecegi daha aydinliktir.
Sonunda zararh ¢ikan biz olsak bile dirustlikten ayrilmamaliyiz.
Herkes sorumluluklarinin bilincinde olmalidir.

Mutlu giinlerde de dayanisma icinde olmamiz gerekir.

Saghkl bir hayat icin baskalarinin sagligina da 6zen géstermeliyiz.
insanlarin arkasindan konusmamaliyiz.

insan &nce kendi diiriist olmali ki karsisindaki de diriist olsun.
insanlar diger canlilara karsi daha duyarli olmaldir.

Saglkli olan insanlar daha mutludurlar.

Vatani korumak sadece cephede savasarak olmaz.

Guzellik her yerde bulunur; fakat bunu gérmek gerekir.

Glzellik insanlarin 6zenle yaptigi islerdedir.

Dayanisma olmasaydi toplum olmazdi.

Sorumluluklarini yerine getiren insanlar daha basaril olurlar.
Sorumluluklarini yerine getirmeyen insanlarin hayati zorlasir.
Caliskan insanlar vatanina ve milletine daha yararli olurlar.
istediklerimizi elde etmek icin her zaman diiriist davranmayabiliriz.
Bilim ile sadece bilim adamlari ugrasmahdir.

insanlarin birbirine duyarli olmasi isleri zorlastirir.

Karsimizdaki insanlar dirist degilse biz de diirlist davranmayabiliriz.
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