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Ozet

Ogretmenlerin disiplin anlayislari egitimin kalitesini etkileyen etmenlerden biridir. Ogretmenlerin disiplin
anlayislarinin farklilasmasini etkileyen bircok faktér bulunmaktadir. Ogretmenin kisilik dzellikleri, dgretim tarzi,
meslekteki deneyimi, kiltiri ve saghgi gibi faktorler de 6grencinin davranislarini etkileyebilmektedir. Bu
¢alismanin genel amaci, okul oOncesi egitim kurumlarinda uygulama yapan Ogretmen adaylarinin sinif
yonetiminde kullandiklari disiplin anlayislari ile kendi denetim odaklari arasindaki iliskiyi ortaya koymaktir.
Arastirma, betimsel arastirma yontemlerinden iliskisel tarama modeline uygun olarak diizenlenmistir. Bu
arastirma kontrol odagi ve disiplin anlayisi arasindaki iliskiyi tanimlamayi amacglamistir. Arastirma verileri 2013—
2014 dgretim yilinda Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakdltesi ilkégretim Bolimii Okuléncesi Egitimi
Ogretmenligi Anabilim Dali’nda birinci ve ikinci 6gretimde 4. siniflara devam eden 63 okuldncesi dgretmen
adayina Kisisel Bilgi Formu, Ogretmen Disiplin Anlayis Olcegi, Rotter'in i¢c Dis Kontrol Odagi Olcegi (RIDKOO)
uygulanarak toplanmistir. Ogretmen adaylarinin kontrol odagi yonelimleri dissal yonde &zellik géstermektedir.
Disiplin anlayislari ise demokratik olmayan otoriter disiplin anlayisi yoniinde olma egilimindedir. Okul 6ncesi
o0gretmen adaylarinin disiplin anlayislari, siniflarinda bulunan c¢ocuk sayilarina, egitim verdikleri yas grubu
degiskenlerine gore anlamli bir fark bulunmamustir.

Anahtar Sozciikler: Okul 6ncesi egitim, okul 6ncesi 6gretmen adayi, i¢-dis denetim odagi, disiplin anlayisi.

THE RELATIONSHIP BETWEEN PRE-SCHOOL TEACHER CANDIDATES UNDERSTANDINGS
OF DISCIPLINE AND INTERNAL -EXTERNAL CONTROL FOCUSES

Abstract

The teachers’ understanding of discipline is one of the factors affecting the quality of education. There are
many factors that affect the differentation of the teachers’ understanding of discipline. Personality traits,
teaching style, experience in the profession of teachers, such as culture and health factors may also affect the
student’s behavior.The overall objective of the study is to reveal the relationship between the understanding of
discipline that trainee teachers working in kindergartens have in classroom management and their own the
control mechanisms.The research is organized according to the relational model of the descriptive research
method.This research aimed to identify the relationship between locus of control and understanding of
discipline.The research data was gathered by applying the personal information form, the teacher’s
understanding of discipline scale, Rotter’s Internal-external locus of control scale on 63 teacher candidates
attending in 4th grade students of primary and secondary education at Mehmet akif Ersoy University, Faculty
of Education Department of Elementary Education Preschools education department in the 2013-2014
academic year.The teacher candidates’ focus control orientations shows the feature the external
direction.Their understanding of the discipline tend to be non-democratic, authoritarian direction of the
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discipline.There were no significant differences in the pre-school teacher candidates’ understanding of
discipline according to the variables of the age group they teach, the number of children in the class.

Key Words: Pre-school education, Pre-School Teacher Candidate, Andinternal -External Control Focus,
Understandings Of Discipline.

GiRiS

Bircok felsefe, yaklasim ve kuram tarafindan farkh sekilde tanimlanan egitim Ertirk’e (1972) gore bireyin
davranislarinda kendi yasantisi yoluyla ve kasitli olarak istendik degisme meydana getirme siireci, Sbnmez’e
(1991) gore ise egitim, fiziksel uyarilmalar sonucu beyinde istendik biyokimyasal degisiklikler olusturma siireci
olarak tanimlanmistir. Yasamin baslangicinin ilk anlarinda baslayan egitim bebeklikten ¢ocukluga, cocukluktan
yetiskinlige, yetiskinlikten yaslihiga ve son olarak 6liime kadar uzanan sirecte farkh yonlerle devam etmektedir.
Aile, okul, cevre bu siirecte dnemli faktdrlerdendir. ilk olarak aile ile baslayan sosyallesme siireci, okul ile devam
etmektedir. Cocuk aile ile baslayan sosyal kurallari 6ziimseyerek davranis haline getirirken, okul ile beraber bu
stre¢ yeni kurallar yeni kavramlar yeni adaptasyonlar ile devam eder. Cocuk okula basladiginda cevresinde
uyulmasi gereken kurallar, 6zimsenmesi beklenen bilgilerin oldugunun farkina varmaktadir. Bu dénemdeki
cocuk okul 6ncesi kurumda kendi hakkini korumayi 6grenirken, paylasmayi ve bunu yaparken de baskalarinin
hakkini ve 6zgirliigiini zedelememeyi 6grenir (Yavuzer, 2006).

insan hayatinin baslamasindan itibaren alti ile yedi yil arasindaki egitim siirecini ifade eden ve Yilmaz (2003)
tarafindan “erken c¢ocukluk egitimi” olarak tanimlanan bu egitim slireci toplumsal kurallarin taninmasi ve
o6zlimsenebilmesi icin cok dnemlidir. Bu donemlerdeki 6grenmenin ve edinilen bilgilerin daha sonraki yasam ve
O0grenme Uzerinde, degistirilmesi glic ve kalici nitelikte izler birakacagi distiniilmektedir (Varhier, 2004). Bu
sebeple bu yillarda verilecek egitim erken gocukluk alaninin uzmani olan ve bu alanda daha yetkin olan kisiler
tarafindan bireye uygun mekanlarda kaliteli bir sekilde verilmelidir.

Egitimde kalite kelimesi bircok anlamda kullanilmakta ama tam olarak tek bir ifade lizerine odaklanilamamistir.
Adams (1997) kaliteyi birden fazla tiirde tanimlamaktadir; Griin kalitesi, girdi kalitesi, slire¢ kalitesi, icerik
kalitesi, cikti ve sonug kalitesi, degerleme kalitesi. Adams’in (1997) tanimlamasinin ayrintilarini Kaufman’in
(1993) “Egitimde Kalite Yonetimi Siirecinin Ogeleri Modeli” incelendiginde gdérmek miimkiindiir. Bes 6gesi
bulunan bu modelde girdiyi Kaufman (1993) ham madde, mevcut bina ve tesisler, saglanan insan kaynaklari,
arag-gereg, mevcut hedefler, politikalar, siiregler ve finansman olarak agiklamistir.

Egitimde ise egitim sisteminin varligini sirdiirmek icin kullanabilecegi ya da kullanmak zorunda oldugu hersey —
ogrenciler, 6gretmenler, okullar, siniflar, basili kaynaklar, 6grenme materyalleri, bitce, egitim kurulu Uyeleri,
hizmet oOncesi egitim dilizeyleri ve diplomalari, yoneticiler, veliler, toplum Uyeleri, baski gruplari, yasama
organlari ve okulun tarihsel algisi girdi olarak degerlendirilir (Sahin, 2011).

Erken ¢ocukluk egitiminin yani okul 6ncesi egitimin kalitesi 6gretmen ve yoneticilerin yeterliligiyle dogrudan
iliskilidir. Ogretmen &grenciyle en fazla zaman gegiren ve ona model olan kisidir. Nitelikli bir 6gretmen
olmamasi egitimin kalitesini de etkilemektedir. Ogretmen bir yandan 6gretim ortamini hazirlayip 6grenmeyi
kolaylastirirken bir yanda da sinif igi etkilesimi dizenlemelidir. Etkili 6gretmen, sinif icinde 6gretimin nasil
yapitlacagini bilen ya da 6gretim sirasinda karsilasilan problemlerle nasil basa cikabilecegini bilen degil,
bildiklerinden hangisini ne zaman uygulayacagini belirleyebilen ve uygulayan 6gretmendir (Gliven,2005).

Ogretmenlerin siniftaki énemli rollerinden biri sinif disiplinini saglamak ve bunu devam ettirmektir. Sinif
yonetimini etkileyen gesitli degiskenler icerisinde en belirleyici degisken, egitim sireclerinin diizenlenmesinden
ve yuritilmesinden sorumlu olan 6gretmendir (Aydin, 1998; Basar,1997; Burden,1995; Edwards, 1993; Erden,
1998, akt Tumkaya, 2005). Yukarida bahsedilen durumlardan sorumlu olan 6gretmen Ggreticiliginin yaninda
kisiligi, tutumlari ve besledigi degerlerle 6grenciler ile etkilesim yapan bir mekanizma durumundadir. Eger
ogretmen etkilesimde bulunan bir mekanizma durumundaysa 6gretmenin sinif denetimi konusunda da kisilik,
tutum ve degerlerinin mutlak etkisi olacaktir. Rotter (1966) kisilige yaklasiminda denetim odagi kavramini
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ortaya koymustur.. Rotter'e (1966) gore denetim odagi inanci bireylerin gecmislerindeki pekistirici yasantilarina
dayali olarak davranislarinin sonuglarini kendi kontrollerine veya kendi dislarindaki odaklarin (6rn; sans, kader,
Tanri vb.) kontrollerine baglamalari sonucu olusan bir ozelliktir. Bazi bireyler, i¢c-dis denetim odagi inanci
boyutunun ug noktalarinda bazilari da ortalarinda yer alabilmektedirler(Akt.,Dag, 1992). Denetim odagi terimini
iki tiire ayiran Rotter (1966) igsel ve dissal denetim boyutlarinda incelemistir i¢sel denetim odagina sahip olan
bireyler, olaylarin sonuglarinin kendi denetimleri altinda olduguna ve kendi cabalarina bagli olarak ortaya
ciktiklarina inanirlar. Diger yandan, dissal denetim odagi boyutunda yer alan bireyler ise, olaylarin sonuglarinin
dissal bir glic (6rnegin, sans ve diger insanlar) tarafindan yonlendirildigine inanirlar (Rotter, 1966; Ciceloglu,
1993; D6nmez, 1983; Sardogan, 2006).

Bir kisilik boyutu olarak ele alinan ve incelenen denetim odagi yoniinden bireylerin anlaml olarak birbirlerinden
ayrildiklari yapilan pek ¢ok arastirma ile ortaya konmustur. Arastirmalar digsal denetimlilerle karsilastirildiginda,
icsel denetimlilerin; entelektiiel ve akademik etkinliklerde daha fazla zaman harcadiklarini, okul basarilarinin
daha yiiksek oldugunu 6zellikle yarisma ortaminda daha Ustiin basari gosterdiklerini, toplumsal olaylarda daha
aktif olduklarini gostermektedir. Yine i¢csel denetimlilerin digerleriyle karsilastirildiginda olumsuz etkilere daha
fazla direnen, kisisel 6zgirliklerinin sinirlandiriimasina giigli bir tepki gosteren, kendilerini daha etkili, glivenli
ve bagimsiz kisiler olarak algilayan olumlu benlik kavramina sahip, atilgan ve girisimci kisiler olduklarini ortaya
koymaktadir (Yesilyaprak, 1990).

Bu aciklamalar dogrultusunda literatiir incelendiginde 6gretmenlerinin disiplin anlayislari ile i¢sel ve dissal
denetim odaklarini veya bu odaklar arasindaki iliskiyi inceleyen arastirmalar oldugu fakat bunlarin daha ¢ok
ilkogretim 6gretmenleri izerinde oldugu gortlmustlr. Bu arastirmalarin agirlikh olarak ilkbgretim 6gretmenleri
bazinda daha c¢ok ele alindigi gorildigiinden okuldoncesi 6gretmenlerinin denetim odagi kavrami ve disiplin
anlayislari ile ilgili bir arastirma yapilarak literatiire katkida bulunulmak istenmistir. Bu kapsamda okul 6ncesi
o0gretmen adaylarinin disiplin anlayislari ile i¢-dis denetim odaklari arasindaki iliskisi problem durumunu
olusturmaktadir.

Arastirmanin Amaci
Bu calismanin genel amaci, okul 6ncesi egitim kurumlarinda uygulama yapan 6gretmen adaylarinin sinif
yonetiminde kullandiklari disiplin anlayislari ile kendi denetim odaklari arasindaki iliskiyi ortaya koymaktir.

YONTEM

Arastirma, betimsel arastirma yontemlerinden iliskisel tarama modeline uygun olarak diizenlenmistir. Bu
arastirma kontrol odagi ve disiplin anlayisi arasindaki iliskiyi tanimlamayl amaglamistir. Bu nedenle iliskisel
tarama modeli bu iliskiyi ortaya koymak icin uygun bir modeldir. Bu iki degisken arasindaki iliski, iki olgcek
arasindaki korelasyona bakilarak ortaya c¢ikarilmistir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin calisma grubunu 2013-2014 egitim 6gretim yilinda Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim
Fakiiltesi ilkdgretim Bolimi Okuléncesi Egitimi Ogretmenligi Anabilim Dali 4. Sinifinda 6grenim goéren 63
okuléncesi 6gretmen adayi olusturmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirma verileri 2013-2014 6gretim yilinda Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi ilkégretim
Bo6liimi Okuléncesi Egitimi Ogretmenligi Anabilim Dal’nda birinci ve ikinci 6gretimde 4. siniflara devam eden 63
okuldncesi 6gretmen adayina Kisisel Bilgi Formu, Ogretmen Disiplin Anlayis Olcegi, Rotter’in i¢ Dis Kontrol
Odag Olgegi (RIDKOO) uygulanarak toplanmustir.

Arastirmada veri toplamak amaciyla 3 ara¢ kullaniimistir:
1. Kisisel Bilgi Formu

Kisisel bilgi formu okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin cinsiyeti, 6gretim durumu, 06grencilerinin yas grubu,
sinifinda bulunan 6grenci sayisi ile ilgili bilgi toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan hazirlanmistir.
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2. Ogretmen Disiplin Anlayis Olgegi

Ogretmenlerin disiplin anlayislarini belirlemek amaciyla, Simsek (2004) tarafindan gelistirilmis olan Ogretmen
Disiplin Anlayisi Olgegi kullanilmistir. 14 maddeden olusan ve begli Likert tipi, kisisel bildirime dayali
cevaplandirilan olgegin gecerlik ve glvenirlik calismalari igin, faktor analizi ve givenirlik katsayilarinin
hesaplanmasi yollarina gidilmistir. Yapilan faktor analizi sonucunda, 6lgegin, toplamda varyansin % 53’UnU
aciklayan dort faktdrden olustugu belirlenmistir. Bu faktorler sirasiyla “Baskici/Asiri denetleyici disiplin”, “itaate
dayali disiplin”, “Esitlik anlayisina dayal disiplin” ve “Ogrenci-merkezli disiplin”dir. Alt faktérlerin i¢ tutarlilik
katsayilari sirasiyla .69, .69, .52 ve .46’dir (Simsek, 2004).

3. Rotter’in i¢ Dis Kontrol Odagi Ol¢egi (RiDKOO)

Olgek 17 yas Ustiinde, en az ortadgretimden gecmis kisilere uygulanmaktadir. Zaman sinirlamasi olmamaktadir,
Olcegin cevaplandiriimasi yaklasik 15 dk siirmektedir. 29 maddeden olusan bir &lgektir. 6 madde olgegin
amacini gizlemek icin dolgu maddesi olarak yerlestirilmistir. Her madde iki secenekten olusmaktadir. Testi
yanitlayan kisiden kendisine en uygun cliimleyi se¢mesi ve bunu isaretlemesi istenir. Kalan 23 maddenin dissallik
yoniindeki secenekleri birer puan almaktadir boéylece Olgcek sonucunda alinan puan 0 ile 23 arasinda
degismektedir. Yikselen puanlar dis kontrol odagina yoneliminin arttigini gostermektedir (Savasir, 1997).

Verilerin Analizi

Orneklem gurubunda bulunan okul 6ncesi 6gretmen adaylarindan toplanan veriler istatistiksel olarak analiz
edilmistir. Veriler, arastirmaci tarafindan bilgisayar ortaminda degerlendirilmis ve analiz icin SPSS 18 paket
programi kullanilmistir. Elde edilen veriler tablolastirilarak yorumlanmistir. Oncelikle kisisel bilgiler ve élgek alt
gruplarinda betimsel analize basvurulmus ve ylizde ve frekans dagilimlarina bakilmistir. Daha sonra ise kisisel
bilgi formunda yer alan “yas gruplari ve siniflarinda bulunan &grenci sayisi” degiskenleri ile “Ogretmen Disiplin
Anlayisi Olgegi ve Rotter’in i¢ Dis Kontrol Odagi Olgegi ” puanlar arasindaki farklihgr belirlemek amaciyla iliskisiz
orneklem t testi ve “sahip olunan c¢ocuk sayisi, mesleki kidem, 6grenci yas gruplari ve egitim dizeyleri”
degiskenleri ile Olgekler arasindaki farklilasmayi belirlemek amaciyla tek yonli varyans analizi (ANOVA- F testi)
kullanilmistir. Ayrica disiplin anlayisi ve kontrol odagi arsindaki iliskiyi belirlemek amaciyla Pearson korelasyon
katsayisi hesaplanmistir.

BULGULAR
Arastirma alt amaglari dogrultusunda elde edilen bulgular basliklar seklinde verilmistir. Calismada ilk olarak okul
oncesi 6gretmen adaylarinin kisisel 6zellik ( cinsiyet, sinif, 1. 6gretim-Il. 6gretim durumu, 6grenci yas grubu,

ogrenci sayisl,) profili ortaya konulmustur.

Tablo 1:0kuléncesi Ogretmen Adaylarinin Cinsiyete ve I. Ogretim-Il. Ogretim Durumlarina Gére Dagilimlari

Cinsiyet Ogretmen Adaylarinin Ogretim Durumu
I. Ogretim 1. Ogretim Toplam
Kadin N 26 26 52
% Cinsiyet 50 50 100
%  Ogretim 89.7 76.5 82.5
% Toplam 41.3 41.3 82.5
Erkek N 3 8 11
% Cinsiyet 27.3 72.7 100
%  Ogretim 10.3 235 17.5
% Toplam 4.8 12.7 17.5
Toplam N 29 34 63
% 46 54 100

Arastirmaya katilan okuldncesi 6gretmen adaylarinin cinsiyete ve 6grenim durumlarina gore dagilimlarina iliskin
Tablo 1 incelendiginde; arastirmaya 52 kadin (%82.5), 11 erkek 6gretmen adayi (%17.5) olmak lizere toplam 63
o6gretmen adayinin katildigi gorilmektedir.
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Ogretmen adaylarinin dgretim durumlarina gére dagilimlari incelendiginde, I. 6gretime devam eden 26 kadin
(%89.7), 3 erkek 6gretmen adayi (%10.3), Il. 6gretime devam eden 26 kadin (%76.5), 8 erkek 6gretmen adayi
(%23.5), olmak lizere toplam 63 6gretmen adayi katiimistir.

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin 6grencilerin yas grubu ve sinifta bulunan 6grenci sayisi degiskenlerine gore
ylzde ve frekans dagilimi Tablo-2‘de yer almaktadir.

Tablo 2: Egitim verdikleri yas grubu ve siniflarinda bulunan ¢ocuk sayisi degiskenlerine gore frekans
ve ylizde dagihmlari

f %
3 Yas 7 11,1
4 Yas 12 19,0
Ogrenci Yas Grubu 5 Yas 16 25,4
3-4 Yas 10 15,9
4-5 Yas 18 28,6
Ogrenci Sayisi 15’den az 8 12,7
16 ve Uzeri 55 87,3

Tablo 2. incelendiginde arastirma grubunda bulunan okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin % 11,1’'inin 3 yas
grubuna, % 19 'unun 4 yas grubuna, % 25,4’Unin 5 yas grubuna, % 15,9’unun 3-4 yas grubuna, % 28,6’sinin 4-5
yas grubuna egitim verdikleri gérilmektedir. 4-5 yas ve 5 yas grubunun ilkokula hazirhk oldugu gbz 6niine
alinirsa, bu verilerde 4-5 yas ve 5 yas oraninin diger yas gurubu oranlarindan yiiksek ¢ikmasi beklenilen sonucu
yansitmaktadir. Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin 6grenci sayilarina bakilacak olursa % 12,7’sinin 6grenci
sayisinin 15’den az, % 87,3’inlin 6grenci sayisinin 16 ve Uzeri 6grenciden olustugu gorilmektedir.16 ve lzeri
ogrenci sayisinin yliksek oranda olmasi siniflarin kalabalik oldugunu gostermektedir.

Tablo 3: i¢c Dis Kontrol Odagi Olcegi, Disiplin Anlayisi Olcegi ve alt boyutlarina dair frekans ve yiizde dagilimlari

f %
ic dis kontrol odagi 6lcegi ic kontrol odakli 24 38.1
Dis kontrol odakli 39 61.9
Baskici - asiri denetleyici disiplin alt dlgegi Siki denetim disiplin anlayisi 52 82.5
Rahat ve 6zgiir disiplin anlayisi 11 17.5
itaate dayali disiplin alt dlgegi Otorite merkezli 59 93.7
Otorite merkezli olmayan 4 6.3
Esitlik anlayisina dayali disiplin alt 6lcegi Ogretmen ayricalikli 29 46
Ogrenci ayricalikh 34 54
Ogrenci merkezli disiplin alt dlcegi Disiplinde 6grenci aktif 4 93.7
Disiplinde 6grenci pasif 59 6.3
Ogretmen disiplin anlayisi 6lgegi Otoriter disiplin anlayisi 40 63.5
Demokratik disiplin anlayisi 23 36.5

Ogretmen adaylarinin % 38,1 inin i¢ kontrol odagina, %61,9'nun dis kontrol odagina, sahip oldugu
gorilmektedir. Okul oncesi 6gretmen adaylarinin disiplin anlayis 6lgeginden alinan puanlara bakildiginda, %
63,5'nin demokratik olmayan ve otoriter disiplin anlayisina % 36,5’inin demokratik bir disiplin anlayisina sahip
oldugu gériilmektedir. Ogretmen disiplin anlayisi dlcegi alt dlgeklerle ilgili sonuglar incelendiginde, %82,5’'nin
siki denetim anlayisina % 17,5’'nin rahat ve 6zgir bir disiplin anlayisina sahip oldugu, %93,7’sinin otorite
merkezli %6,3'nln otorite merkezli olmayan disiplin anlayisina sahip oldugu sonucuna varilmistir. Okul éncesi
o0gretmen adaylarinin %46’sinin 6gretmen ayricalikli, %54’Gnin 6grenci ayricalikli bir disiplin anlayisina sahip
oldugu, %93,7’sinin sinif disiplininde 6grencinin aktif oldugu, %6,3’tnlin sinif disiplinde 6grencinin pasif oldugu
anlayisina sahip oldugu goérilmektedir. Okul 6ncesi O0gretmen adaylarinin 6lcek sonuglarinin dagilimi
incelendiginde ise, dis kontrol odagina sahip okul Oncesi 6gretmen adaylarinin ylizdesinin fazla oldugu
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gorilmektedir. Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin % 93,7’sinin otorite merkezli disiplin anlayisina sahip oldugu
bulunmustur. Ogretmen disiplin anlayisi dlgegi genel puanlarina bakilirsa, okul dncesi 6gretmen adaylarinin
%63,5'unun demokratik olmayan, otoriter disiplin anlayisina sahip oldugu gortilmektedir.

Tablo 4: Sinifta bulunan 6grenci yas grubu degiskeninin, i¢ dis kontrol odagi ve disiplin anlayisi dlgeklerine gore
frekans ve yuzde dagilhmi

Ogrenci yas grubu

3Yas A4dyas 5vyas 3-4 4-5
yas yas
ic-dis i¢ kontrol odag n 4 2 6 5 7
kontrol % 57,1 16,7 37,5 50 38,9
odagi Dis kontrol odagi n 3 10 10 5 11
Olcegi % 42,9 83,3 62,5 50 61,1
Toplam n 7 12 16 10 18
% 100 100 100 100 100
Baskici- Siki denetim disiplin anlayisi n 7 11 12 6 16
asir % 100 91,7 75 60 88,9
denetleyici Rahat ve o6zgiir disiplin anlayisi n 0 1 4 4 2
disiplin alt 6lgegi % 0 8,3 25 40 11,1
Toplam n 7 12 16 10 18
% 100 100 100 100 100
itaate dayali Otorite merkezli olan disiplin n 7 11 13 10 18
disiplin alt 6lcegi anlayisi % 100 91,7 81,3 100 100
Otorite merkezli olmayan disiplin n 0 1 3 0 0
anl. % 0 8,3 18,8 0 0
Toplam n 7 12 16 10 18
% 100 100 100 100 100
Esitlik anlayisin a Ogretmen ayricalikli disiplin anlayisi n 3 8 6 5 7
dayali disiplin alt % 42,9 66,7 37,5 50 38,9
Olgegi Ogrenci ayricalikli disiplin anlayisi  n 4 4 10 5 11
% 57,1 33,3 62,5 50 61,1
Toplam n 7 12 16 10 18
% 100 100 100 100 100
Ogrenci merkezli Disiplinde 6grenci aktif n 1 1 1 0 1
disiplin alt 6lgegi % 14,3 8,3 6,3 0 5,6
Disiplinde 6grenci pasif n 6 11 15 10 17
% 85,7 91,7 93,8 100 94,4
Toplam n 7 12 16 10 18
% 100 100 100 100 100
Ogretmen Demokratik olmayan, otoriter n 5 10 8 5 12
disiplin 6lgegi  disiplin anlayisi % 71,4 83,3 50 50 66,7
Demokratik disiplin anlayisi n 2 2 8 5 6
% 28,6 16,7 50 50 33,3
Toplam n 7 12 16 10 18
% 100 100 100 100 100

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan 3 yas grubu 6gretmen adaylarinin  %57,1’inin i¢ kontrol odagina,
%42,9'nun dis kontrol odagina, 4 yas grubu 6gretmen adaylarinin  %16,7’sinin i¢ kontrol, %83,3 ‘lniin dis
kontrol odagina, 5 yas grubu 6gretmen adaylarinin %37,5'nin i¢ kontrol odagina, %62,5'nin dis kontrol
odagina,3-4 yas grubu 6gretmen adaylarinin %50’sinin i¢ kontrol odagina, %50’sinin dis kontrol odagina, 5-5 yas
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grubu 6gretmen adaylarinin  %38,9nun i¢ kontrol odagina, %61,1'nin dis kontrol odagina sahip oldugu
goriilmektedir.

Orneklem gurubundaki 6gretmen adaylarinin 6grenci yas gurubu degiskenine gore baskici- asiri denetleyici
disiplin anlayisi alt 6lgegi dagilimina bakildiginda ise, 3 yas grubu 6gretmen adaylarinin %100’Gnin siki denetim
disiplin anlayisina, 4 yas grubu 6gretmen adaylarinin %91,7’sinin siki denetim disiplin anlayisina, %8,3’inlin
rahat ve 6zgiir disiplin anlayisina, 5 yas grubu 6gretmen adaylarinin %75’inin siki denetim disiplin anlayisina,
%25’nin rahat ve 6zgir disiplin anlayisina, 3-4 yas grubu 6gretmen adaylarinin %60’inin siki denetim disiplin
anlayisina, %40'nin rahat ve 6zgir disiplin anlayisina, 4-5 yas grubu 6gretmen adaylarinin  %88,9'nun siki
denetim disiplin anlayisina, %11,1’inin rahat ve 6zgir disiplin anlayisina sahip oldugu bulgusuna variimistir.

Ayrica 3 yas grubu o6gretmen adaylarinin  %100’niin otorite merkezli olan disiplin anlayisina,4 yas grubu
o0gretmen adaylarinin %91,7’sinin otorite merkezli olan disiplin anlayisina, %8,3'nilin otorite merkezli olmayan
disiplin anlayisina,5 yas grubu Ogretmen adaylarinin %81,3'niin otorite merkezli olan disiplin anlayisina,
%18,8’inin otorite merkezli olmayan disiplin anlayisina, 3-4 yas grubu 6gretmen adaylarinin %100’Gn{n otorite
merkezli olan disiplin anlayisina,4-5 yas grubu 6gretmen adaylarinin %100’tGnin otorite merkezli olan disiplin
anlayisina sahip oldugu sonucuna varilmaktadir.

Tablo 3’de elde edilen bir diger bulgu ise, 3 yas grubu okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin %42,9’unun 6gretmen
ayricalikli disiplin anlayisina, %57,1'nin 6grenci ayricalikh disiplin anlayisina, 4 yas grubu 6gretmen adaylarinin
%66,7’sinin 6gretmen ayricalikli disiplin anlayisina %33,3’tUniin 6grenci ayricalikli disiplin anlayisina, 5 yas grubu
O0gretmen adaylarinin % 37,5’inin 6gretmen ayricalikh disiplin anlayisina, %62,5’inin 6grenci ayricalikh disiplin
anlayisina, 3-4 yas grubu 6gretmen adaylarinin %50’sinin 6gretmen ayricalikli disiplin anlayisina, %50’sinin
0grenci ayricalikli disiplin anlayisina, 4-5 yas grubu 6gretmen adaylarinin %38,9'nun 6gretmen ayricalikh disiplin
anlayisina, %61,1'nin 6grenci ayricalikli disiplin anlayisina sahip oldugudur.

Yine tablo incelendiginde, 3 yas grubu Ogretmen adaylarinin %14,3’Gnin 6grencinin aktif oldugu disiplin
anlayisina, %85,7’sinin 6grencinin pasif oldugu disiplin anlayisina, 4 yas grubu 6gretmen adaylarinin %8,3’tinlin
0grencinin aktif oldugu disiplin anlayisina, % 91,7’sinin 6grencinin pasif oldugu disiplin anlayisina, 5 yas grubu
O0gretmen adaylarinin %6,3’inin 6grencinin aktif oldugu disiplin anlayisina, %93,8’inin 6grencin pasif oldugu
disiplin anlayisina, 3-4 yas grubu 6gretmen adaylarinin %100’iiniin 6grencinin pasif oldugu disiplin anlayisina, 4-
5 yas grubu 6gretmen adaylarinin %5,6’sinin 6grencinin aktif oldugu disiplin anlayisina, %94,4’Gnin 6grencinin
pasif oldugu disiplin anlayisina sahip oldugu goriilmektedir.

Ayrica 3 yas grubu Ogretmen adaylarinin %71,4’Gnin demokratik olmayan, otoriter disiplin anlayisina,
%28,6’sinin demokratik disiplin anlayisina, 4 yas grubu 6gretmen adaylarinin %83,3’Giniin demokratik olmayan,
otoriter disiplin anlayisina, %16,7’sinin demokratik disiplin anlayisina, 5 yas grubu 6gretmen adaylarinin
%50’sinin demokratik olmayan otoriter disiplin anlayisina, %50’sinin demokratik disiplin anlayisina, 3-4 yas
grubu 6gretmen adaylarinin %50’sinin demokratik olmayan, otoriter disiplin anlayisina, %50’sinin demokratik
disiplin anlayisina, 4-5 yas grubu 6gretmen adaylarinin %66,7’sinin demokratik olmayan, otoriter disiplin
anlayisina, %33,3’tnlin demokratik disiplin anlayisina sahip oldugu anlasiimaktadir.

Tablo 5: Sinifta bulunan 6grenci sayisi degiskeninin, i¢ dis kontrol odagi ve disiplin anlayisi olgeklerine gore
frekans ve ylzde dagilimi

Sinifinda bulunan 6grenci sayisi

_ _ 15’den az 16 ve iizeri
Ic-dis kontrol odagi 6lgegi I¢ kontrol odagi n 2 22
% 25 40
Dis kontrol odagi n 6 33
% 75 60
Toplam n 8 55
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% 100 100
Baskici- asiri denetleyici  Siki denetim disiplin anlayigi n 6 46
disiplin alt 6lgegi % 75 83,6
Rahat ve 6zgiir disiplin anlayisi n 2 9
% 25 16,4
Toplam n 8 55
% 100 100
itaate dayali disiplin alt  Otorite merkezli olan disiplin anlayist  n 8 51
Olcegi % 100 92,7
Otorite merkezli olmayan disiplin n 0 4
anlayisi % 0 73
Toplam n 8 55
% 100 100
Esitlik anlayisina dayali  Ogretmen ayricalikh disiplin anlayisi n 4 25
disiplin alt 6lgegi % 50 45,5
Ogrenci ayricalikh disiplin anlayisi n 4 30
% 50 54,5
Toplam n 8 55
% 100 100
Ogrenci merkezli disiplin Disiplinde dgrenci aktif n 0 4
alt Olgegi % 0 7.3
Disiplinde 6grenci pasif n 8 51
% 100 92,7
Toplam n 8 55
% 100 100
Ogretmen disiplin 6lcegi Demokratik olmayan, otoriter disiplin n 5 35
anlayrsi % 62,5 63,6
Demokratik disiplin anlayisi n 3 20
% 37,5 36,4
Toplam n 8 55
% 100 100

Tablo 9. incelendiginde, sinifinda 15’ten az 6grencisi bulunan 6gretmen adaylarinin %25’inin i¢ kontrol odagina,
%75’inin dis kontrol odagina, 16 ve lizeri 6grenci bulunan 6gretmen adaylarinin %40'inin i¢ kontrol odagina,
%60’Inin dis kontrol odagina sahip olduklari gorilmekte olup, 15'den az 6&grencisi bulunan 6gretmen
adaylarinin %75’inin siki denetim disiplin anlayisina, %25’inin rahat ve 6zgiir disiplin anlayisina, 16 ve Uzeri
Ogrencisi bulunan 6gretmen adaylarinin %83,6’sinin siki denetim disiplin anlayisina, %16,4’Gnin rahat ve 6zgir
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disiplin anlayisina sahip oldugu bulgularina varilmaktadir. Yine tablo 9. géstermektedir ki, 15’'ten az 6grencisi
bulunan okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, %100’tnln otorite merkezli olan disiplin anlayisina, , 16 ve Uzeri
Ogrencisi bulunan 6gretmen adaylarinin % 92,7’sinin otorite merkezli olan disiplin anlayisina, %7,3’(inlin otorite
merkezli olmayan disiplin anlayisina sahiptirler. Ayrica sinifinda 15’den az Ogrencisi bulunan 6gretmen
adaylarinin %50'sinin 6gretmen ayricalikh disiplin anlayisina, %50’sinin 6grenci ayricalikh disiplin anlayisina, 16
ve (zeri 6grencisi bulunan 6gretmen adaylarinin %45,5’inin 6gretmen ayricalikli disiplin anlayisina, %54,5’inin
ogrenci ayricalikh disiplin anlayisina sahip oldugu goriilmektedir. Yine sinifinda 15’ten az 6grencisi bulunan
O0gretmen adaylarinin %0’inin 6grencinin aktif oldugu disiplin anlayisina, %100’linlin 6grencinin pasif oldugu
disiplin anlayisina, 16 ve Ulzeri 6grencisi bulunan 6gretmenlerin %7,3’Unin 6grencinin aktif oldugu disiplin
anlayisina, %92,7’sinin 6grencinin pasif oldugu disiplin anlayisina sahip oldugu saptanmaktadir. Tablodan ayrica
15’ten az 6grencisi bulunan okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin %62,5’Gnin demokratik olmayan otoriter disiplin
anlayisina, %37,5’inin demokratik disiplin anlayisina, 16 ve {zeri 6grencisi bulunan 6gretmen adaylarinin
%63,6’sinin demokratik olmayan, otoriter disiplin anlayisina, %36,4’Uniin demokratik disiplin anlayisina sahip
oldugu elde edilen bir diger bulgudur.

Tablo 10: Siniflarinda bulunan 6grenci sayisina gore disiplin anlayisi ve kontrol odagi degiskenlerinin dagilimi

Ogrenci

Sayisi N X Ss t P
Baskici-Asiri denetleyici 15 den az 8 12,5 3,62 .020 .984
disiplin alt 6lgegi 16 ve lzeri 55 15,48 3,54
itaate dayali disiplin alt 15 den az 8 6,12 1,80 -1.038 .303
Olcegi 16 ve lzeri 55 7,21 2,88
Esitlik anlayisina dayah 15 den az 8 9,50 2,13 -.205 .838
disiplin alt olgegi 16 ve lizeri 55 9,69 2,5
Ogrenci merkezli disiplin 15 den az 8 9,12 0,99 .509 .613
alt dlgegi 16 ve Uzeri 55 8,81 1,65
Ogretmen disiplin 15 den az 8 39,37 5,31 -.660 511
anlayisi Olgegi 16 ve lizeri 55 40,78 5,66
i¢c dis kontrol odagi 15 den az 8 13,62 3,37 1.035 .305
Olcegi 16 ve lzeri 55 12,29 3,40

Tablo 10. incelendiginde okul dncesi 6gretmen adaylarinin siniflarinda bulunan 6grenci sayilari degiskenine
gore baskici asiri denetleyici disiplin alt 6lcegi puanlarinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (t=.020, p>.05).
Tablo 10’dan elde edilen bir diger bulguya goére ise, okul dncesi 6gretmen adaylarinin siniflarinda bulunan
Ogrenci sayilari degiskenine gore itaate dayal disiplin anlayisi alt olgegi puanlarinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (t=.861, p>. 05). Ayrica okul dncesi 6gretmen adaylarinin siniflarinda bulunan gocuk sayilari
degiskenine gore esitlik anlayisina dayali disiplin alt 6lcegi puanlarinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (t=-
,205 p>.05).Yine tablo 10 ‘e gore okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin siniflarinda bulunan ¢ocuk sayilari
degiskenine gore 6grenci merkezli disiplin alt 6lcegi puanlarinda anlamli bir farklihk bulunmamaktadir (t= .509,
p>.05). Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin siniflarinda bulunan gocuk sayilari degiskeni ile 6gretmen disiplin
anlayisi genel puanlarina bakildiginda, disiplin anlayisi puanlarinda anlamli  bir farkhlik bulunmadigi
gorilmektedir (t=-,660 p>.05). Son olarak, okul éncesi 6gretmen adaylarinin siniflarinda bulunan gocuk sayilari
degiskenine gore i¢ dis kontrol odagi puanlarinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (t= 1,035 p>.05).
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TARTISMA VE SONUC

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin kisisel bilgilerine ait sonuglara bakildiginda arastirmaya katilan okul dncesi
O0gretmen adaylarinin 52’si kadin(%82,50), 11 erkektir(%17,50). Arastirmaya katilan okul Oncesi 6gretmen
adaylarinin uygulama yaptiklari siniflarinda bulunan 6grencilerle ilgili sonuglara bakildiginda 6gretmen
adaylarinin %11,1’i 3 yas, %19" u 4 yas, %25,4'0 5 yas,%15,9’U0 3-4 yas,%28,6’s1 4-5 yas grubunda staj
yapmaktadir. Okul 6ncesi siniflarinda bulunan 6grenci sayilarina bakilacak olursa %87,3'0 16 ve Uzeri
Ogrenciden, %12,7’si ise 15’den az 6grenciden olusmaktadir.

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin kontrol odagi 6lgegi sonuglarina gore 6gretmen adaylarinin kontrol odagi
yonelimleri digsal yonde 6zellik gostermektedir (% 38,1 i¢ kontrol, % 61,9 dis kontrol). Disiplin anlayislari ise
demokratik olmayan otoriter disiplin anlayisi yéniinde olma egilimindedir (%63,5 demokratik olmayan, otoriter
disiplin anlayisi, %36,5 demokratik disiplin anlayisi). Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin disiplin alt o6lgegi
sonuglarina gore, okul éncesi 6gretmen adaylarinin siki denetim anlayisina (%82,5 siki denetim, %17,5 rahat ve
Ozgir) ve otorite merkezli olmayan (%6,3 otorite merkezli olmayan, %93,7 otorite merkezli) bir disiplin
anlayisina sahip olma oranlari daha yiiksektir. Disiplin saglamada daha ¢ok 6grenciyi ayricalikli kilan bir anlayis
sergilerlerken (%54 6grenci ayricalikh disiplin anlayisi, %46 6gretmen ayricalikli disiplin anlayisi), disiplin kuralari
koymada 6grencinin pasif olmasi gerektigi anlayisina sahiptirler (%6,3 disiplinde 6grenci pasif, %93,7 disiplinde
ogrenci aktif).

Okul Oncesi 6gretmen adaylarinin disiplin anlayislari ve i¢ dis kontrol odagi sonuglarinin kisisel ozelliklerle
arasindaki iliskiye bakilirsa, 6gretmen adaylarinin denetim odagi tird, siniflarinda bulunan ¢ocuk sayisi, egitim
verdikleri yas grubu, 6gretim tirl degiskenlerine gére herhangi bir farkhlik géstermemektedir.

Disiplin anlayislari ile demografik 6zellikleri arasindaki iliski durumu sonuglarina gére okul 6ncesi 6gretmen

adaylarinin disiplin anlayislari, siniflarinda bulunan gocuk sayilarina, egitim verdikleri yas grubu degiskenlerine
gore herhangi bir farklilasma gostermemektedir.

Not: Bu calisma 06-08 Kasim 2014 tarihlerinde Antalya’da 22 Ulkenin katilimiyla diizenlenen “3 World
Conference on Educational and Instructional Studies- WCEIS-2014”de bildiri olarak sunulmus olup, JRET Bilim
Kurulu hakemleri tarafindan degerlendirilerek bu sayida yayinlanmasina karar verilmistir.
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