Egitim ve Ogretim Arastirmalari Dergisi r‘e

Journal of Research in Education and Teaching
Mayis 2015 Cilt:4 Sayi:2 Makale No: 37 ISSN: 2146-9199

®

FEN BiLGiSi OGRETMEN ADAYLARININ
FiZik LABORATUVARINA YONELiIK TUTUMLARININ iNCELENMESi

Yrd. Dog. Dr. Ersin Karademir
Eskisehir Osmangazi Universitesi
Egitim Fakiiltesi
ekarademir@ogu.edu.tr

Dog. Dr. M. Zafer Balbag
Eskisehir Osmangazi Universitesi
Egitim Fakiltesi
zbalbag@ogu.edu.tr

Ozet

Fen bilimleri &gretiminde laboratuarlar olduk¢ca &nemli bir yere sahiptir. Ogretmen adaylari, &gretmen
olduklarinda laboratuari etkin kullanmahdirlar. Bu sebeple lisans egitimlerinde laboratuarlara yonelik olumlu
tutuma sahip olmalidirlar. Bu calismanin amaci, Fen Bilgisi Ogretmen adaylarinin fizik laboratuarina yénelik
tutumlarini incelemektir. Bu arastirmada, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin, fizik laboratuarina yonelik
tutumlarinin bazi degiskenlere gore (cinsiyet, akademik basari, fizik laboratuari ders notu ve mezun olunan lise
tlrd) incelenmesi amaglanmistir. Arastirmada, tarama modeli kullanilmistir. Bu baglamda, veri toplamak
amaciyla, Eskisehir Osmangazi Universitesi Egitim Fakdltesi ilkdgretim Fen Bilgisi Ogretmenligi 6grencilerine
Tanriverdi ve Demirbas (2012) tarafindan gelistirilen veri toplama araci uygulanmistir. Veri toplama araci ile
elde edilen veriler paket programi yardimiyla bilgisayarda ¢éziimlenmis, yorumlanmis ve ulasilan sonuglar
dogrultusunda oneriler gelistirilmistir.

Anahtar Sozciikler: Fen Bilgisi, Ogretmen Adaylari, Fizik Laboratuari, Tutum.

INVESTIGATION OF THE PRE-SERVICE SCIENCE TEACHERS ATTITUDES TOWARD PHYSICS
LABORATOARY

Abstract

Laboratories in science education have a very important place. Pre-service teachers, should use lab very active
when they become a teacher. This should be reason to have a positive attitude towards the lab in
undergraduate education. The aim of this study was to examine the attitudes of pre-service science teacher for
the physics lab. In this research, pre-service science teachers’ attitudes towards physics lab, according to some
variables (gender, academic achievement, physics lab course notes and graduated high school type) aimed to
investigate. In the study, survey method was used. In this context, in order to collect data was applied to
students that they study in Eskisehir Osmangazi University Faculty of Education by data collection tool that
developed by Tanriverdi & Demirbas (2012). Data collections with the help of the data obtained by means been
resolved in the computer software program, interpreted and recommendations have been developed in line
with the conclusions reached.

Key Words: Science, Pre-Service Teachers, Physics Laboratory, Attitude.
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GiRiS

Fen deneyleri fen derslerindeki 6grenme yasantilarinin gerekli ve ayrilmaz bir pargasidir ve deneyler,
ogrencilerin hem fen kavramlarini hem de bilimsel yontemi 6grenmeleri icin somut yasantilar saglar (Shulman
& Tamir, 1973; Hodson, 1990; Tamir, 1991; Lunetta, 1998).

Fen deneylerinin istenilen amaglarina ulasmasinda anahtar unsur olarak fen bilgisi 6gretmenleri gortilmektedir
(Ayas, Cepni & Akdeniz, 1994). Deney 6ncesi planlama, deneyin baslamasi ve devami, gruplarin idaresi, gruplar
ici ve aras! tartismalarin saglanmasi ve glivenligin saglanmasi gibi konulardan 6gretmen sorumludur (Tobin &
Gallagher, 1987; Tamir, 1991). Bu sebeple 6gretmenler lisans egitimlerinde fene ve dolayisiyla da fizik
derslerine oldugu kadar fizik laboratuarina da yoénelik olumlu tutum sahibi olmalidirlar.

Bu arastirmayla ilkdgretim Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin fizik laboratuarina yénelik tutumlarinin ne diizeyde

oldugu ve bazi degiskenlere goére (cinsiyet, sinif diizeyi akademik basari, mezun olunan lise tlri) degisimslerinin

incelenmesi amaglanmistir. Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yonelik tutumlari hangi diizeydedir?

2. Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yonelik tutumlari cinsiyete gore farklilasmakta midir?

3. Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yonelik tutumlari akademik ortalamalarina gore
farkhlasmakta midir?

4. Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yénelik tutumlari mezun olduklari lise tiirline gére
farklilasmakta midir?

5. Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yonelik tutumlari fizik laboratuari notlarina gére
farklilasmakta midir?

6. Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yonelik tutumlarinin alt boyutlari degiskenler agisindan
(cinsiyet, akademik ortalama, mezun olunan lise tiir( ve fizik laboratuar notlari) farkhlik gostermekte
midir?

YONTEM

Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yonelik tutumlari bazi degiskenlere gore incelendigi bu
arastirmada, amaca uygun olarak nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilmistir. Tarama
modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma
yaklasimlaridir ve arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar icinde ve oldugu gibi
tanimlanmaya galisilir (Karasar, 2009).

Orneklem

Arastirma, bir devlet lniversitesinin ilkogretim fen bilgisi 6gretmenligi lisans programinda 2014-2015 6gretim
yilinda birinci sinifta 6grenim goren Fizik Laboratuar | dersini almis toplam 58 fen bilgisi 6gretmeni adayi ile
ylratilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin 49’u (%84.4) bayan, 9'u (%15.6) erkek 6grencidir. Tablo 1'de
orneklem grubuna ait demografik 6zellikler belirtilmistir.

Tablo 1: Orneklem Grubunun Demografik Ozellikleri

Degisken N %

Cinsiyet Erkek 9 15,6
Kadin 49 84,4
Toplam 58 100,0

Akademik Ortalama 0-1,99 37 63,8
2,00-2,49 11 19,0
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2,50-2,99 10 17,2
Toplam 58 100,0
Fizik Laboratuari Notu 0-1,99 18 31,0
2,00 -2,49 20 34,5
2,50-2,99 9 15,5
3,00 - 3,49 11 19,0
Toplam 58 100,0
Lise turii Genel Lise 15 25,9
Anadolu Lisesi 33 56,9
Anadolu Ogretmen Lisesi 10 17,2
Toplam 58 100,0

Veri Toplama Araglari

Bu calismada 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yonelik tutumlarinin belirlenmesi amaciyla 6lgme araci
olarak; Tanriverdi ve Demirbas (2012) tarafindan gelistirilen, Fizik Laboratuarina Yénelik Tutum Olgegi
kullaniimistir. Ayrica tutum olgeginde o6grencilerin kisisel 6zelliklerini belirlemek amaciyla sorular da yer
almaktadir. $6z konusu &lgcme araci besli likert tipinde hazirlanmis olup 27 madde icermektedir. Olgegin
croanbach alfa giivenirlik katsayisi 0,803 olarak hesaplanmustir. Olcek alti faktérden olusmakta ve faktérlere ait
maddeler asagida belirtiimektedir (Tanriverdi ve Demirbas, 2012):

1.Faktér: Derste Uygulanan Yéntem ve Teknikler

2. Fizik laboratuarinda deney konularina gore farkli 6gretim yontem ve tekniklerinin kullaniimasini isterim.

13. Fizik laboratuarinda deney yapilmadan 6nce deney hakkinda 6n bilgi verilmesini isterim.

26. Fizik deneyleri ilgi ve tutumlarima uygun 6gretim yontem ve teknikleri kullanilarak yapildiginda basarili
olurum.

20. Fizik deneylerini yaparken malzeme kullaniminda 6zgiir olmak isterim.

7. Deneylerin sonucunu tartisarak deneyle ilgili eksik bilgilerimi tamamlamak isterim.

2. Faktér: Derse Karsi Ogretmenin Tutumu

17. Laboratuardaki 6gretmenin tutumu laboratuara karsi olan tutumumu etkiler.

24. Fizik laboratuarinda deneye baslamadan 6nce kullanacagim aletleri tanimak isterim.

27. Laboratuara karsi tutumum; 6gretmenin derse ve 6grencilere karsi tutumu ve aktifligi ile dogru orantilidir.
14. Fizik laboratuarina karsi olan tutumum, 6gretmene baghdir.

8. Laboratuarda not kaygisi olmadan 6zglirce deney yapmak isterim.

3. Laboratuarda yapilan deneylerin diizeye uygunlugu ve icerigi benim icin dnemlidir.

3. Faktér: Laboratuardaki Teknik imkanlar

4. Laboratuarda yaparak yasayarak deneyleri yapmanin daha kalici oldugunu disinliyorum

9. Laboratuarda yapilan deneylerin teorik bilgilerinden ¢ok giinliik yasamdaki yerinin belirtilmesi ilgimi ¢ceker.
15. Laboratuarda deney yaparken aktif olmam ilgimi daha ¢ok yiikseltiyor.

19.Laboratuarin diizenli, malzemelerin eksiksiz olmasi laboratuara karsi tutumumu artirdigini diislinilyorum

21. Laboratuar imkanlarinin kisith olmasi motivasyonumu azalttigini distintiyorum.

23. Ogrendigim teorik bilgiyi laboratuarda uygulamaya dékmekten hoslanirim.

4. Faktér: Dersi Giinliik Hayatla iliskilendirme

5. Ogrendigim teorik bilgileri laboratuar ortaminda gercek hayatla iliskilendirdigimde daha kalici oldugunu
distndram.

10. Fizik deneyleri anlam kargasasini en aza indirerek kaliciligi saglar.

16. Fizik deneylerinin dersle ilgili soyut kavramlari somutlastirdigina inanirim.
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22. Laboratuarda somut yasanmisliklarla 6gretim desteklendigi icin daha kalici ve ilgi ¢ekici bir 6grenme

ortaminin olustugunu distinGyorum.
5. Faktér: Derse Karsi Ogrencinin Kisisel Tutumlar

e

®

12. Orta 6gretimden gelen 6n yargilarimi kiramadigim igin, laboratuara karsi olumsuz tutum icerisindeyim.
1. Fizik laboratuarinda deney yapmaktan hoslanmiyorum ¢linki islem yapmakta zorlaniyorum.

25. Laboratuardaki deneyleri yapamadigim igin dersi sevmiyorum.
6. Faktér: Alan Bilgisi

6. Laboratuarda deneyle ilgili teorik bilgimde eksiklik oldugunda o deneyi yapmaktan hoslanmam.
11. Laboratuarda teorik bilgimin eksikliginden dolayi deney yapmaktan ¢ekiniyorum.
18. Fizik laboratuarinda teorik bilgisine sahip olmadigim deneyleri yapmaktan hoslanmam.

BULGULAR

Tablo 2: Ogretmen Adaylarinin Fizik Laboratuarina Yoénelik Tutumlarinin Maddeler Diizeyinde Tanimlayici

istatistikleri
En En — s
Kicik Bayik X
1.Fizik laboratuarinda deney yapmaktan hoslanmiyorum ¢linki islem 58 1,00 5,00 322 1257
yapmakta zorlaniyorum.
2.Fizik I'aboratcuarlnda deney I'<onu'lar|na gore farkh ogretim yontem 58 1,00 5,00 409 1,159
ve tekniklerinin kullaniimasini isterim.
'.’-’,.'La'k.)oratu'arda yapilan deneylerin diizeye uygunlugu ve igerigi benim 58 1,00 5,00 434 0,807
icin dnemlidir.
4.Lakzoratuv“ar.<.:la“yaparak yasayarak deneyleri yapmanin daha kalici 58 1,00 5,00 453 0799
oldugunu distnidyorum
_E)_.Ogrenc!lgllr? teorik bilgileri Iabouratuar“o“rta.ulm‘!nda gercek hayatla 58 1,00 5,00 419 1,051
iliskilendirdigimde daha kalici oldugunu distntrim.
6.Lab9ratuarda deneyle ilgili teorik bilgimde eksiklik oldugunda o 58 1,00 5,00 221 1,295
deneyi yapmaktan hoslanmam.
7.Deneylerin 'son'ucunu tartisarak deneyle ilgili eksik bilgilerimi 58 1,00 5,00 388 1,010
tamamlamak isterim.
8.Laboratuarda not kaygisi olmadan 6zglirce deney yapmak isterim. 58 1,00 5,00 4,74 0,715
9.Laboratl-Jardjc1 -yaplltfm. dem-eyle-rlr? teorik bilgilerinden ¢ok gilinlik 58 1,00 5,00 416 0,933
yasamdaki yerinin belirtilmesi ilgimi ¢ceker.
10.Fizik deneyleri anlam kargasasini en aza indirerek kaliciligi saglar. 58 2,00 5,00 3,97 0,898
11. Laboratua.rcfla teorik bilgimin eksikliginden dolayr deney 58 1,00 5,00 212 1,109
yapmaktan ¢ekiniyorum.
12. Orta Ogretimden gelen 'on . Yargllz':\rlml kiramadigim igin, 58 1,00 5,00 336 1410
laboratuara karsi olumsuz tutum igerisindeyim.
1?.If|2|k'labor'a'Flj|ar|n'da deney yapilmadan once deney hakkinda 6n 58 1,00 5,00 459 0,726
bilgi verilmesini isterim.
14.Fizik laboratuarina karsi olan tutumum, 6gretmene baglidir. 58 1,00 5,00 3,79 1,253
1§.Lab9ratuarda deney yaparken aktif olmam ilgimi daha c¢ok 58 1,00 5,00 424 0,042
ylkseltiyor.
-16.FIZIk deneylerinin dersle ilgili soyut kavramlari somutlastirdigina 58 1,00 5,00 395 0,944
inanirim.
17.Laboratuar<.:lak| 6gretmenin tutumu laboratuara karsi olan 58 1,00 5,00 453 0903
tutumumu etkiler.
18.Fizik laboratuarinda teorik bilgisine sahip olmadigim deneyleri 58 1,00 5,00 216 1,295
yapmaktan hoslanmam.
19.Laboratuarin dizenli, malzemelerin eksiksiz olmasi laboratuara 58 1,00 5,00 429 0,037

karsi tutumumu artirdigini dislinliyorum
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20.Fizik deneylerini yaparken malzeme kullaniminda 6zgiir olmak

e

S 58 1,00 5,00 4,26 1,117
isterim.

2}.L“ab?ratuar imkanlarinin kisith olmasi motivasyonumu azalttigini 58 2,00 5,00 409 1113
dustntyorum.

22.lLaboratuarda somut yasanmisliklarla 6gretim desteklendigi icin

daha kalici ve ilgi c¢ekici bir 6grenme ortaminin olustugunu 58 2,00 5,00 4,24 0,823
diisindyorum.

23.0grendigim teorik bilgiyi laboratuarda uygulamaya dokmekten 58 2,00 5,00 412 0,860
hoslanirim.

24.F|2|!< Iaborat.uaru.'lda deneye baslamadan o6nce kullanacagim 58 2,00 5,00 452 0,628
aletleri tanimak isterim.

25.Laboratuardaki deneyleri yapamadigim icin dersi sevmiyorum. 58 1,00 5,00 3,31 1,353
26.F|.2|k .deneylerl ilgi ve tijtumIarlma uygun Ogretim yontem ve 58 2,00 5,00 433 0,659
teknikleri kullanilarak yapildiginda basarili olurum.

27.Laboratuara karsi tutumum; 6gretmenin derse ve 6grencilere karsi 58 1,00 5,00 457 0,840

tutumu ve aktifligi ile dogru orantilidir.

Tablo 2’de gorildigi gibi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yonelik gorislerini belirlemeyi amaglayan 27
maddenin 3 ’line ortalama olarak Ug¢ puan altinda, 7 maddeye (g ile dért arasinda puan, 17 tanesine de dort ve
Gizeri puan verilmistir. Bu maddelerden en yiiksek puan verilen maddeler 8. ve 13. maddeler iken, en disik
puanlama yapilan maddeler 11. ve 18. maddelerdir. Bu sonuglara gore 6grencilerin s6z konusu derse iliskin
tutumlarinin, genel olarak olumlu oldugu soéylenebilir. Tablo 2’de degerlere gore; 11. madde olan
“Laboratuarda teorik bilgimin eksikliginden dolayi deney yapmaktan ¢ekiniyorum” en dislik ortalamaya sahip

olarak belirlenmistir (X =2,12). En yiiksek ortalama olarak da; 8. madde olan “Laboratuarda not kaygisi

olmadan ézgiirce deney yapmak isterim” ifadesidir( X =4,74).

Tablo 3: Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Fizik Laboratuarina Yénelik Tutumlarinin Faktérler ve Tim Olcek

Bazinda Cinsiyete Gore Degisimi

Cinsiyet N X s.s. t p
Erkek 9 22,00 1,41
Faktor 1 1,041 ,302
Bayan 49 20,98 2,86
Erkek 9 26,78 2,82
Faktor 2 ,251 ,803
Bayan 49 26,45 3,73
Erkek 9 24,78 1,64
Faktor 3 -,658 ,513
Bayan 49 25,55 3,43
Erkek 9 15,67 2,78
Faktor 4 -,839 ,405
Bayan 49 16,47 2,61
Erkek 9 9,56 3,21
Faktor 5 -,368 ,714
Bayan 49 9,96 2,99
Erkek 9 6,33 2,45
Faktor 6 -,158 ,875
Bayan 49 6,51 3,18
Tim 8lcek Erkek 9 105,11 7,524 -0,199 ,843
Bayan 49 105,92 11,692
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Tablo 3’de her bir alt boyut ve tim olgek bakimindan cinsiyet degiskenine gére yapilan t-testi sonuglari
verilmistir. Buna gore; olcege verilen cevaplardan, alt boyutlarda farklilik gosterip gostermedigi test edilmis,
elde edilen sonuglara gore kadin ve erkek 6grenciler arasinda; fizik laboratuarina yonelik tutumlari bakimindan
hicbir alt boyutta ve 6lgegin timiinde, istatistiksel olarak anlaml bir farkhlik saptanmamistir (p>0,05).

Tablo 4: Fizik laboratuarina yonelik tutum puanlari bakimindan akademik ortalamalarina ait ortalama, standard
sapma, en biyilk ve en kiiclk degerleri

N X S En Kiigiik En Biiyiik
0-1,99 37 104,94 12,441 49,00 127,00
2,00-2,49 11 107,45 7,917 92,00 119,00
Ortalama / Tutum
2,50-2,99 10 107,10 9,110 90,00 121,00
Toplam 58 105,79 11,097 49,00 127,00

Ogrencilerin, fizik laboratuarina yénelik tutum puanlarinin ortalamalarina gére ortalama, standart sapma, en
blylk ve en kiguk degerlerini veren ANOVA sonuglari tablo 4’de sunulmustur. Ayrica gruplar arasindaki
farkhhklar belirtmek Gzere yapilan analiz sonuglari da, tablo 5’de belirtiimis olup; fizik laboratuarina yonelik
tutum puanlarinin ortalamalara gére, hem alt faktorlerde hem de tim olgekte, gruplar arasinda bir anlamli
farkhhk saptanmamistir (p>0,05).

Tablo 5: Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Fizik Laboratuarina Yénelik Tutumlarinin Faktérler ve Tim Olcek
Bazinda Akademik Ortalamaya Goére Degisimi

Kareler Toplami sd Kareler F
P Ortalamasi P

Gruplar arasi 9,288 2 4,644

Faktor 1 Gruplar igi 407,609 55 7,411 ,627 ,538
Toplam 416,897 57
Gruplar arasi 18,298 2 9,149

Faktér 2 Gruplar igi 712,202 55 12,949 ,707 ,498
Toplam 730,500 57
Gruplar arasi 15,250 2 7,625

Faktér 3 Gruplar igi 576,974 55 10,490 727 ,488
Toplam 592,224 57
Gruplar arasi 7,110 2 3,555

Faktér 4 Gruplar ici 387,993 55 7,054 ,504 ,607
Toplam 395,103 57

Faktér 5 Gruplar arasi 21,368 2 10,684 1,194 ,311
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Gruplar igi 492,012 55 8,946
Toplam 513,379 57
Gruplar arasi 2,837 2 1,418
Faktor 6 Gruplar igi 531,646 55 9,666 ,147 ,864

Toplam 534,483 57
Gruplar arasi 73,998 5 36,999

Tum Slgek Gruplar ici 6945,519 55 126,282 293 747
Toplam 7019,517 57

Tablo 6: Fizik laboratuarina yonelik tutum puanlari bakimindan fizik laboratuar notlarina ait ortalama, standard
sapma, en biyilk ve en kiiclk degerleri

N X S.S. En Klclk En Blylik
0-1,99 18 107,50 8,183 92,00 127,00
2,00-2,49 20 104,35 13,747 49,00 117,00
Lab Notu / Tutum 2,50 -2,99 9 104,78 11,200 89,00 121,00
3,00-3,49 11 106,45 10,857 90,00 119,00
Toplam 58 105,79 11,097 49,00 127,00

Ogrencilerin, fizik laboratuarina ydnelik tutum puanlarinin laboratuar notlarina gére ortalama, standart sapma,
en bliylk ve en kiguk degerlerini veren ANOVA sonuglari tablo 6’da sunulmustur. Ayrica gruplar arasindaki
farkhhklar belirtmek zere yapilan analiz sonuglari da, tablo 7’de belirtiimis olup; fizik laboratuarina yonelik
tutum puanlarinin laboratuar notlarina gore, gruplar arasinda bir anlamli farklilik saptanmamistir (p>0,05).

Tablo 7: Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Fizik Laboratuarina Yénelik Tutumlarinin Faktérler ve Tim Olcek
Bazinda Laboratuar Notuna Goére Degisimi

Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p

Gruplar arasi 13,162 3 4,387

Faktor 1 Gruplar igi 403,734 54 7,477 ,587 /626
Toplam 416,897 57
Gruplar arasi 20,478 3 6,826

Faktér 2 Gruplar igi 710,022 54 13,149 ,519 ,671
Toplam 730,500 57
Gruplar arasi 4,996 3 1,665

Faktor 3 Gruplar igi 587,228 54 10,875 ,153 ,927
Toplam 592,224 57
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Gruplar arasi 8,888 3 2,963
Faktor 4 Gruplar igi 386,215 54 7,152 ,414 ,743
Toplam 395,103 57
Gruplar arasi 39,420 3 13,140
Faktor 5 Gruplar igi 473,959 54 8,777 1,497 ,226
Toplam 513,379 57
Gruplar arasi 23,344 3 7,781
Faktor 6 Gruplar igi 511,139 54 9,466 ,822 ,487
Toplam 534,483 57
Gruplar aras| 108,184 3 36,061
Tim Olgek Gruplar igi 6911,333 54 127,988 ,282 ,838
Toplam 7019,517 57

Tablo 8: Fizik laboratuarina yonelik tutum puanlari bakimindan lise tirline ait ortalama, standard sapma, en
blyuk ve en kiglk degerleri

N X S.S. En Kigiik  En Biiyiik
Genel Lise 15 105,93 8,472 89,00 116,00
Anadolu Lisesi 33 10591 13,445 49,00 127,00
Lise/ Tut
ise/ Tutum ﬁzzgc"“ Ogretmen 10 105,20 5,006 99,00 117,00
Toplam 58 105,79 11,097 49,00 127,00

Ogrencilerin, fizik laboratuarina yénelik tutum puanlarinin lise tiiriine gére ortalama, standart sapma, en biyiik
ve en kiguk degerlerini veren ANOVA sonuglari tablo 8'de sunulmustur. Ayrica gruplar arasindaki farkhliklar
belirtmek Uzere yapilan analiz sonuglari da, tablo 9’da belirtilmis olup; fizik laboratuarina yonelik tutum
puanlarinin lise tiiriine gore, gruplar arasinda bir anlamli farklilik saptanmamistir (p>0,05).

Tablo 9: Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Fizik Laboratuarina Yénelik Tutumlarinin Faktérler ve Tim Olcek
Bazinda Lise Tirine Gore Degisimi

Kareler
Kareler Toplami sd Ortalamas! F p

Gruplar arasi 1,697 2 ,848

Faktor 1 Gruplar ici 415,200 55 7,549 112,894
Toplam 416,897 57
Gruplar arasi ,124 2 ,062

Faktor 2 Gruplar ici 730,376 55 13,280 ,005 995
Toplam 730,500 57
Gruplar arasi 11,748 2 5,874

Faktor 3 Gruplar igi 580,476 55 10,554 ,557 ,576
Toplam 592,224 57
Gruplar arasi ,425 2 ,212

Faktor 4 Gruplar igi 394,679 55 7,176 ,030  ,971
Toplam 395,103 57
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Gruplar arasi 8,119 2 4,059

Faktor 5 Gruplar ici 505,261 55 9,187 ,442 ,645
Toplam 513,379 57
Gruplar arasi ,140 2 ,070

Faktor 6 Gruplar ici 534,342 55 9,715 ,007  ,993
Toplam 534,483 57

SONUGCLAR

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yonelik tutumlarinin incelendigi bu c¢alismada, asagidaki
sonuglar elde edilmistir:

1. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yénelik tutumlari genel olarak olumludur.

2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bayan ve erkek 6grenciler arasinda; fizik laboratuarina yonelik tutumlari
bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farklik saptanmamustir.

3. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yonelik tutumlarinin; akademik not ortalamalari
bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmamustir.

4. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yénelik tutumlarinin; fizik laboratuar notlari bakimindan
istatistiksel olarak anlaml bir farkhlk saptanmamuistir.

5. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yonelik tutumlarinin; mezun olduklari lise tird
bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmamistir.

6. Olgme aracina ait alt boyutlarin hicbirinde degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamh bir farklilik
saptanmamistir.

ONERILER

1. Arastirma daha farkh degiskenler Gizerinde gerceklestirilebilir.

2. Akademik ortalamalari 3’lUn Gstlinde olan 6gretmen adaylarinin fizige yonelik tutumlarinin daha olumlu
oldugu goriilmektedir. Bu sonucun nedenleri arastirilabilir.

Mezun olunan liseye iliskin olarak, fizige yonelik tutumlarin neden farklilasmadigi arastirilabilir.

4. Arastirmaya ilaveten nitel bir arastirma ile derinlemesine galismalar gergeklestirilebilir.

w

Not : Bu ¢alisma 24-26 Nisan 2015 tarihlerinde Antalya’da 16 ulkenin katilimiyla diizenlenen 6" International
Congress on New Trends in Education- ICONTE’ de s6zli bildiri olarak sunulmustur.
KAYNAKCA

Ayas, A., Cepni, S. & Akdeniz, A. R. (1994). Fen Bilimleri Egitiminde Laboratuvarin Yeri Ve Onemi-Il. Caddas
Egitim, 205, 7-11.

Hodson, D. (1990). A Critical Look At Practical Work In School Science. School Science Review, 70 (256), 33-40.
Lunetta, V.N. (1998). The School Science Laboratory: Historical Perspectives And Contexts For Contemporary
Teaching. In B.J. Fraser & K.G. Tobin (Eds.).International Handbook Of Science Education. (249-262). Kluwer

Academic Publishers.

Shulman, L.S., & Tamir, P. (1973). Research On Teaching In The Natural Sciences. In R. M. Travers (Eds.). Second
Handbook Of Research On Teaching (1098-1148). Chicago: Rand Mcnally & Co.

Tamir, P. (1991). Practical Work In School Science: An Analysis Of Current Practice. In B. E. Woolnough (Eds.).

Practical Science: The Role And Reality Of Practical Work In School Science (13-20). Milton Keynes: Open
University Press.

372



Egitim ve Ogretim Arastirmalari Dergisi r‘e

Journal of Research in Education and Teaching

@&
Mayis 2015 Cilt:4 Sayi:2 Makale No: 37 ISSN: 2146-9199

Tanriverdi, G. & Demirbas, M. (2012). Fizik Laboratuarina Yonelik Tutum Olcegi Gelistirme: Gecerlik ve
Guvenirlik Calismasi. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Editim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD), 13(3), 83-101.

Tobin, K., & Gallagher, J.J. (1987). What Happens In High School Science Classrooms Journal Of Curriculum
Studies, 19 (6), 549-560.

373



