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Ozet

Egitim fakulteleri disindaki farkli lisans programlarindan mezun olan bireyler 6gretmen olabilmek icin pedagojik
formasyon sertifika programlarina katilmaktadirlar. Glnimizde bilisim ve iletisim teknolojileri 6gretim
ortamlarinda 6grenmeyi kolaylastirma araglari olarak yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Bu nedenle, 6gretmen
olmayi amaglayan bireylerin teknopedagojik egitim yeterliklerin arastirilmasi 6énemlidir. Bu calismada pedagojik
formasyon sertifika programina katilan 6gretmen adaylarinin teknopedagojik egitim vyeterliklerinin bazi
degiskenlere gore incelenmesi amaglanmistir. Calisma, 2013-2014 egitim-6gretim yilinin bahar dénemi sonunda
Tirkiye’deki iki devlet {niversitesinde (Dicle Universitesi ve Yiziincii Yil Universitesi) pedagojik formasyon
egitimi alan 362 O6gretmen aday! Uzerinde ydrutlilmuUstir. Betimsel tarama yontemi ile gerceklestirilen
calismada veri toplama araci olarak Kabakgi Yurdakul vd. (2012) tarafindan gelistirilen Teknopedagojik Egitim
Yeterlik Olgegi kullanilmistir. Veri toplama araci ile elde edilen verilerin ¢éziimlenmesi ve analizleri sonucunda
o6gretmen adaylarinin teknopedagojik egitim vyeterliklerinin orta diizeyde oldugu sonucuna varilmistir.
Teknolojik kurs egitimi alan 6gretmen adaylarinin teknopadagojik egitim yeterliklerinin almayanlara gore
istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiksek oldugu (P<.005), cinsiyet, brans ve yas acisindan teknopedagojik
egitim yeterlikleri arasinda istatistiksel olarak anlamh bir farkin bulunmadigi gézlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Teknopedagojik egitim yeterligi, 6gretmen egitimi, pedagojik formasyon.

EXAMING TECHNOPEDOGOGIC EDUCATION SUFFICIENCIES
OF STUNDENTS JOIN PEDOGOGIC FORMATION PROGRAMS ACCORDING
TO SOME VARIABLES

Abstract

Individuals who graduate from different licence programs out of education faculties join pedagogic formation
programs to be teachers. Nowadays data processing and communication techniques are used commonly to
make learning easy in education surroundings. Thus it is important to study technopedogogic education
sufficiency for individuals who intend to be teachers. in this study it has been purposed to examine student
teachers' technopedogogic education sufficiency according to some variables who joined the pedagogic
formation certificate program. Study is applied on 362 student teachers having pedagogic formation education
in both two public universities ( Dicle University and Yuzuncu Yil University) at the end of spring term in 2013 -
2014 education year. Technopedogogic educational sufficiency scale who developed by Kabakci Yurdakul et. al.
(2012 ) for data saving means was used in the study which provided with describtional scanning technique. As
a result of solution and analyzing datas obtained by data saving means, it is concluded that student teachers'
technopedogogic education sufficiency are at the mid level. It has been observed meaningfully high statistical
difference ( P<.005 ) on technopedogogic education sufficiency of student teachers' who get technological
education course thus who don't. It has also been observed no meaningful difference on technopedogogic
education sufficiency due to gender, branch and age.

Key Words : Technopedogogic education sufficiency, teacher education, pedagogic formation.
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GiRiS

Bilgi ve teknolojide yasanan degismeler 6gretmenlerden beklenen nitelikleri de farkhlastirmis (Rakes, Fields ve
Cox, 2006), dgretmenin sinifta egitim teknolojilerini etkin kullanma roliinii artirmistir (Efe, 2011). Ogretmenler
tarafindan teknolojinin 6grenme ortamlarinda amaca hizmet edecek nitelikte ve etkili bir bicimde kullaniimasi
teknoloji okuryazari bireylerin yetistirilmesini kolaylastiracaktir. Ancak 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin
teknoloji kullanma yeterliliklerinin diisik olmasi nedeniyle teknolojinin egitime entegrasyonu agisindan egitim
kurumlarinda problemlerin yasandigini gosteren bir¢cok calisma vardir. Yapilan ¢alismalar bircok 6gretmen ve
o6gretmen adayinin kendi 6zel yasamlarinda bilgisayarlari siklikla kullanmalarina ragmen egitim teknolojilerini
Ogretim programiyla bitiinlestirme ve derslerinde kullanma konusunda ayni cabayi gdstermediklerini
belirtmektedir (Akkoyunlu ve Kurbanoglu, 2003; Erdemir, Bakirci ve Eyduran, 2009; Cakir ve Yildirim, 2009).
Diger yandan egitim teknolojilerini kullanma konusunda egitim alan 6gretmenlerin de teknolojiyi egitimle
bitiinlestirmede sorunlar yasayabilmektedir (Celik, Kocaman ve Onal, 2008; Yilmaz, 2007; Adigiizel ve Yiiksel,
2012). Bu baglamda hizmet 6ncesinde 6gretmenlerin yetistirilmesi surecinde 6gretmen adaylarinin bilgi ve
iletisim teknolojilerini kullanmalari bircok 6gretmen yetistiren kurum icin 6nemli bir konu haline gelmistir (Chai,
Koh ve Tsai, 2010). Egitim sistemlerinde teknolojinin siklikla kullanilmasi nedeniyle 6gretmenlerin ve 6gretmen
adaylarinin, teknolojiyi 6gretimde kullanimi ile ilgili bilgi ve becerilere sahip olmalari gerektigi (Oztiirk ve
Horzum, 2011) hakkinda galismalar ve oneriler yapilmistir.

Gunumuzde teknoloji odakli modellerden pedagoji odakli modellere dogru bir degisim gérilmektedir. Teknoloji
odakli modellerin hedefi, 6gretmenlerin teknoloji kullanimina iliskin bilgi ve beceriler edinmeleri iken, pedagoji
odakh modellerin hedefi ise 6gretmenlerin 6gretim surecinde teknoloji kullanim bilgilerini pedagoji bilgileri ile
iliskilendirmeleridir (Yurdakul, 2011). Ogretmen egitimine bilgi ve iletisim teknolojilerinin entegrasyonunda her
biri teknoloji ve pedagoji boyutlarinin nasil bir araya getirilmesi gerektigini farkh bir bakis acilari ile ortaya koyan
modeller bulunmaktadir. Bu modellerden birisi Shulman’in (1986) Pedagojik igerik Bilgisi'ni temel alan ve
Koehler ve Mishra tarafindan gelistirilen “Teknolojik Pedagojik icerik Bilgisi-TPIB” modelidir. Bu model Tiirkgeye
uyarlanirken Teknolojik igerik Bilgisi, Teknolojik Alan Bilgisi veya Teknopedagojik Egitim olarak
nitelendiriimektedir. Bu c¢alismada kullanilan veri toplama aracini gelistiren arastirmacilar bu modeli
Teknopedagojik Egitim olarak nitelendirmislerdir. Giinimizde pedagojik alan bilgisine iliskin arastirmalar blyik
bir hizla devam etmektedir ancak, gelisen teknolojiler ile birlikte 6gretmenlerin egitim teknolojilerini 6gretim
slireglerine entegre etmeleri gerekmektedir. Bu gereklilik 6gretmenlerin pedagojik alan bilgi yeterliklerinin yani
sira 0gretimde teknoloji entegrasyonu saglamaya yonelik yeni 6gretmen yeterliklerini gindeme getirmis ve
egitim arastirmacilarina yeni ¢alisma sahalari olusturmustur. Koehler ve Mishra (2005) 6gretmenlerin sahip
olmasi gereken bilgi tirlerine teknolojik bilgiyi entegre ederek bu bilgi tiirini Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi
olarak adlandirmislardir. Mishra ve Koehler’e (2006) gére TPAB, teknoloji ile gergeklestirilecek olan etkili bir
o6gretimin temelidir. TPAB; “kavramlarin gosteriminde teknoloji kullanimi”, “konunun 6gretiminde teknolojinin
vapilandirmaci yaklasim dogrultusunda kullanimi”, “nelerin kavramlarin 6grenilmesini kolaylastirdigl veya
zorlastirdigl”, “teknolojinin 6grencilerin karsilastigi bazi problemleri ¢6zmede nasil yardim edebilecegi”,
“Ogrencilerin 6n bilgilerinin neler oldugu”, “teknolojinin mevcut bilgiler Gzerine bilgiyi yapilandirmada ya da
eski bilgileri giclendirmek i¢in nasil kullanilabilecegi” hakkinda bilgi sahibi olmayi gerektirmektedir.

Nitelikli 6gretmen yetistirmek, 6gretmen yetistiren kurumlarda 6gretmen egitimini, onerilen tek bir modele
dayandirmak veya bir bakis agisina dayali tanimlamak bazi sinirliliklar dogurabilmektedir. Ancak Pedagojik Alan
Bilgisi (PAB) ve Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB), ABD ve AB ulkelerindeki birgcok tiniversitenin 6gretmen
yetistirme programlarinin tekrar revize edilmesi ve PAB ile TPAB ana kavrami etrafinda sekillenmesini
saglamistir (Abell, 2008; Koehler ve Mishra, 2008).

Tirkiye’de teknolojinin  egitime entegrasyonunu saglayabilmek adina biylik butgeli projeler
gerceklestirmektedir. Bu projelerin en giincel olani ise FATIH projesidir. Bu tiir kapsamli ve biyik bitgeli
projelerin amacina ulagsmasinda en buyik rol egitim programlarinin uygulayicisi olan 6gretmenlerindir.
Teknolojinin egitime etkili bir sekilde entegrasyonunu saglamak ancak Teknopedagojik Egitim Yeterlikleri
kazandirilmis ogretmenler ile gerceklestirilebilir. Bu nedenle 6gretmenlerin ve 06gretmen adaylarinin
Teknopedagojik Egitim Yeterliklerinin belirlenmesi ve bu yeterliklerin kazandiriimasi 6nemlidir.
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Bu gereksinim ve 6neme bagli olarak g¢alismanin amaci yakin bir gelecekte 6gretmen olacak olan pedagojik
formasyon egitim programlarina katilan 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerini belirlemek
ve cesitli degiskenler acisindan incelemektir.

YONTEM

Pedagojik formasyon egitimi 6grencilerinin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerinin belirlenmesinin amaglandigi
bu calismada betimsel tarama yontemi kullaniimistir. Tarama yontemi ile desenlenmis arastirmalar, gegcmiste
veya halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglamaktadirlar (Karasar 2005).

Calisma Grubu

Bu calismanin katihmcr grubunu 2013-2014 egitim-dgretim yilinda Diyarbakir, Dicle Universitesi ve Van,
Yiiziincii Yil Universitesi'nde pedagojik formasyon egitim programina katilan 171'i (%47) erkek, 191'i (%53)
kadin toplam 362 6gretmen adayi olusturmaktadir. Calismada veriler pedagojik formasyonegitimi programinin
bitiminde toplanmistir. Calismaya katilan 6gretmen adaylarinin demografik 6zellikleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Katiimcilarinin Demografik Ozellikleri

Ozellikler Ozelliklerin kategorileri N %

Cinsiyet Erkek 171 47
Kadin 191 53

Yas 21-24 150 41
25-28 154 43

29-32 43 12

33 ve Ustu 15 4

Bransg Fen Bilimleri 83 23
Sosyal Bilimler 213 59

Matematik 66 18

Teknolojik Kurs Alanlar Evet 135 37
Hayir 227 63
Toplam 362 100

Veri Toplama Araglari

Calismada Pedagojik formasyon egitimi 6grencilerinin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerini belirlemek amaciyla
Kabakg! Yurdakul, Odabasi, Kiliger, Coklar, Birinci ve Kurt (2012) tarafindan gelistirilen Teknopedagojik Egitim
Yeterlik Olgegi kullanilmistir. Olgek 5'li likert tipi 33 madde ve dért faktérden olusmaktadir. Tim 6lgek igin i¢
tutarhhk katsayisi (Cronbachalpha katsayisi) .94 olarak belirlenmistir. dlcegi olusturan faktérlerin i¢ tutarhhk
katsayilari ise. 82 ile. 90 arasinda degerler almaktadir.

Verilerin C6ziimlenmesi ve Analizi

Teknopedagojik Egitim Yeterliklerini belirlemeye yonelik uygulanan veri toplama aracini eksik yanitlayan
katihmcilarin verileri analiz disinda birakilirken, veri toplama aracini tam yanitlayan 362 katilimcinin verileri
degerlendirilmeye alinmistir. Degerlendirmeye alinan her bir katilimcinin formu, 1’den baslanarak
numaralandirilmis ve bilgisayar ortamina aktarilmistir. Verilerin analizlerinde elde edilen bulgularin
yorumlanmasinda ol¢ekten alinan toplam puanlar ve alinan puanlarin aritmetik ortalamalari lizerinden yapilan
hesaplamalar esas alinmistir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan 33, en yiiksek puan ise 165'tir. Olcekten
alinan puanlar 165’e yaklastikca Teknopedagojik Egitim Yeterligi artmakta, 33’e yaklastikca da Teknopedagojik
Egitim Yeterligi azalmaktadir. Arastirmada betimsel istatistik yontemlerinden Bagimsiz guruplar t-testi, Tek
Yonli ANOVA ve Scheffe testi kullanilmistir.
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BULGULAR

Calismaya katilan 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterligi'nin ne dizeyde oldugunu belirlemek
amaciyla olgekten alinan toplam puanlarin ortalamalari hesaplanmis ve elde edilen bulgular Tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2: Katihmcilarin Olgege Verdikleri Yanitlarin Puan Ortalamalari

N ()_() SS Ort. Karsihg

TPACK Toplam

Puan Ort. 362 128.80 15.827 Orta Duzey

Tablo 2 incelendiginde Ogretmen adaylarinin 6lgekten aldiklari puan ortalamalarinin X =128.80 oldugu
gorilmektedir. Olgegi gelistiren arastirmacilar tarafindan belirlemis olan degerlendirme 6lgiitler g6z 6niine
alindiginda calismaya katilan 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerinin orta diizeyde oldugu
soylenebilir.

Olgegi olusturan Tasarim, Uygulama, Etik ve Uzmanlasma faktoérlerindeki yeterliklerin belirlenmesi amaciyla bu
faktorlerden alinan puanlarin ortalamalari hesaplanmis ve elde edilen bulgular Tablo 3’'de verilmistir.

Tablo 3: Olgegin Alt Boyutlarina ait Betimsel istatistikler

N ()_() SS Ort. Karsilig
Tasarim Puan Arit. Ort 3.85 .549 ileri Diizey
Uygulama Puan Arit. Ort 3.96 .526 ileri Duizey
362
Etik Puan Arit. Ort. 4.02 .568 ileri Diizey
Uzmanlasma Puan Ort. 3.72 .670 ileri Diizey

Tablo 3 incelendiginde Ogretmen adaylarinin 6lcegin tim faktorlerinde kendilerini ileri diizeyde yeterli
gordikleri gorilmektedir. Tablo 3’teki bu sonuglar Tablo 2 ile karsilastirildiginda birinin orta diizey digerinin ileri
diizey olarak degerlendirilmesi bir celiski olarak gorilmemelidir. Dikkat edildiginde Tablo 2’teki degerler orta
diizeyin Gst sinirinda iken Tablo 3 ‘teki degerler ileri diizeyin alt sinirinda yer almaktadir. Bu nedenle aralarinda
cok klguk farkhhklar olsa da biri orta diizeyde digeri ileri diizeyde degerlendirilmistir.

Ogretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerinin cinsiyet degiskenine gore nasil farklilastigini
belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonuglari Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4:0lcekten ve Alt Faktérlerinden Alinan Puan Ortalamalarinin Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilastiriimasi

Cinsiyet N X Ss Sd t P

Toplam 129.89 16.26 1.245 214
127.82 15.399

Tasarim 38.71 >-70 .690 491
Erkek 171 38.31 5.30

rke

Uygulama Kadin 191 48.01 6.096 360 1.264 .207
47.17 6.493

Etik 24.14 3.495 42 .966
24.13 3.338

Uzmanlasma 19.01 3475 2.33 .020*
18.19 3.201

*P<.05
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Tablo 4’teki bulgular incelendiginde 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerinin ve Olcegin
Tasarim, Uygulama ve Etik faktorlerinden alinan puanlarin cinsiyet degiskenine gore farklilasmadigi gorilirken,
6lgegin uzmanlasma faktoriinde erkek 6gretmen adaylarinin almis olduklari puan ortalamalarinin kadin
o6gretmen adaylarin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli derecede yiiksek oldugu gorilmektedir.

Calismaya katilan 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterlikleri yas degiskenine gore incelenmis ve
elde edilen bulgular tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5: Yas Degiskenine Gére Olceginin Alt Boyut Puan Ortalamalarinin Tek Yonli Varyans Analizi

Varyans Kaynagi K.T S.D K.O F-Degeri P

Toplam Puan  Gruplar arasi 1270.700 3 423.567
Grup ici 89152.173 358 249.028 1.701 .166
Toplam 90422.873 361

Tasarim Grupllar. arasl 189.593 3 63.198 2113 098
Grup igi 189.593 358 29.908
Toplam 10896.497 189.593

Uygulama Grupllar. arasi 205.466 3 68.489 1778 161
Grup igi 14189.020 358 39.634
Toplam 14394.486 361

Etik Gruplar arasi 63.562 3 21.187 1.836 140
Grup ici 4131.532 358 11.541 ' '
Toplam 4195.094 361

Uzmanlagma Gruplf':\r. arasl 9.496 3 3.165 280 840
Grup igi 4052.681 358 11.320
Toplam 4062.177 361

Tablo 5’e goére 6gretmen adaylarinin hem Teknopedagojik Egitim Yeterligi hem de 6lgegin Tasarim, Uygulama,
Etik ve Uzmanlasma faktorlerindeki yeterlikleri arasinda yas degiskenine gore istatistiksel olarak anlamh bir
farkhhgin olmadig gérilmektedir.

Calismaya katilan oOgretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerinin Brans degiskenine gore
karsilastiriilmasindan elde edilen bulgular Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Brans Degiskenine Gore Olgeginin Alt Boyut Puan Ortalamalarinin Tek Yonlii Varyans Analizi

Varyans Kaynagi K.T S.D K.O F-Degeri P
Toplam Puan Gruplar arasi 329.018 2 164.509
Grup igi 90093.855 359 250.958 .656 .520
Toplam 90422.873 361
Tasarim Gruplér. arasl 5.309 2 2.655 087 916
Grup ici 10891.188 359 30.338
Toplam 10896.497 361
Uygulama Gruplfa\r' arasi 116.556 2 58.278 1.465 932
Grup ici 14277.930 359 39.771
Toplam 14394.486 361
Etik Gruplfa\r' arasil 60.116 2 30.058 5 610 075
Grup ici 4134.978 359 11.518
Toplam 4195.094 361
Uzmanlagma Gruplér. arasi 15.637 2 7.819 694 500
Grup ici 4046.540 359 11.272
Toplam 4062.177 361

86



re l Egitim ve Ogretim Arastirmalari Dergisi r‘e
L. Journal of Research in Education and Teaching

®
Kasim 2015 Cilt:4 Sayi:4 Makale No: 09 ISSN: 2146-9199

Tablo 6’daki bulgulara bakildiginda 0Ogretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerinin brans
degiskenine gore istatistiksel olarak farkhlasmadigi anlasiilmaktadir (p< .05).

Bu galismada ayrica, katilimcilarin teknolojik cihaz veya yazilimlar ile ilgili egitim kurslarina katilip katilmadiklari
sorgulanmistir. Kurslara katilan ve katilmayan 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterlikleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklihgin olup olmadigi bagimsiz gruplar t-testi analizi yapilmis ve elde edilen
bulgular Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7:Olcekten ve Alt Boyutlarindan Alinan Puan Ortalamalarinin Kurs Alma Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Kurs Alma N X Ss Sd t P

Toplam 134.21 13.870 5.195 .001*
125.58 16.066

Tasarim 40.1556 >.048 4.532 .001*
37.5198 5.522
Evet 135 49.5630 5.522

Uygulama 360 4,757 .001*
ve Hayir 227 46.3921 6.468

Etik 25.0370 2.892 3.946 .001*
23.6035 3.582

Uzmanlagma 194519 3.137 3.877 .001*
18.0617 3.378

Tablo 7 incelendiginde teknoloji egitim kurslarina katilan 6gretmen adaylarinin hem 6lgegin timiinden hem de
alt faktorlerinden almis olduklari puan ortalamalarinin teknoloji egitim kurslarina katilmayan oOgretmen
adaylarinin almis olduklari puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli derecede yiiksek oldugu tespit
edilmistir (p< .05).

TARTISMA VE SONUC

Bu calismada, pedagojik formasyon programlarina katilan 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim
yeterliklerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda calismaya katilan 6gretmen adaylarinin
Teknopedagojik Egitim yeterlikleri cinsiyet, yas, brans ve teknoloji egitim kursuna katilma durumuna goére nasil
farklilastig1 sorgulanmistir.

Calismadan elde edilen bulgular dogrultusunda 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerinin orta
diizeyde oldugu, olgegin tasarim uygulama, etik ve uzmanlasma faktérlerinde ise ileri diizeyde yeterli olduklar
tespit edilmistir. Bu sonug alanyazinda Teknopedagojik Egitim Yeterlikleri ile yapilan ¢alismalarin sonuglari ile
paralellik géstermektedir. Kabakgl Yurdakul (2011), Turkiye’deki farkh Gniversitelerde 6grenim goren 3105
o6gretmen adayi ile gerceklestirdigi calismada, 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim yeterliklerinin ileri
dizeyde oldugu sonucuna ulasmistir. Kabak¢l Yurdakul’'un calismasinda kullanilan dlgek ile yirttilen bu
calismada da elde edilen bulgular paralellik géstermektedir. Bir diger calismada, Haslaman, Kuskaya-Mumcu ve
Usluel (2007) 6gretmen adaylarinin teknopedagojik alan bilgileri konusunda kendilerini ileri diizeyde yeterli
gordiiklerini ifade etmislerdir. Ogretmen adaylarinin teknopedagojik egitim yeterliklerinin “ileri diizeyde”
oldugu Cuhadar ve ark. (tarih???) tarafindan yapilan bir ¢calismada da ifade edilmistir. Yapilan ¢alismada elde
edilen sonuglar, alanyazinda 6gretmen adaylarinin etkili teknoloji kullanimi ve 6gretim ortamlarina teknoloji
entegrasyonunu saglamaya yonelik yapilan ¢alismalarin sonuglariyla birgcok bakimdan ortismektedir (Choy,
Wong & Gao, 2009; Gilbahar, 2008). Calismada 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterlikleri
cinsiyet degiskenine gobre incelenmis ve elde edilen bulgular Teknopedagojik Egitim Yeterliginin cinsiyet
degiskenine gére farklilasmadigini ortaya koymustur. Olcegin sadece uzmanlasma faktériinde erkek dgretmen
adaylarinin puan ortalamalarinin kadin 6gretmen adaylarinin puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamh
derecede yuksek oldugu gorilmustir (Tablo 4). Bu sonuglara goére, cinsiyetin uzmanlasma alt boyutu disinda
Taknopedagojik Egitim Yeterliklerini etkileyen bir faktor olmadigi sdylenebilir. Alanyazinda da Teknopedagojik
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Egitim vyeterliklerinin cinsiyete goére farklilasmadigini bildiren ¢alismalara rastlamak mimkindur (Kaya,
Ozdemir, Emre ve Kaya 2011; Pala 2006; Gomleksiz ve Fidan 2011; Kazu ve Erten 2011). Calismaya katilan
o6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerinin yas ve brans degiskenlerine gore farkhlasmadigi
gorilmistir. Bu bulgu yas ve brans faktoriiniin 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterlikleri
Gizerinde etkili olmadigi seklinde yorumlanabilir. Calismada 6gretmen adaylarinin herhangi bir teknolojik egitim
kursuna katilma durumlar sorgulanmis ve teknolojik egitim kurslarina katilmanin Teknopedagojik Egitim
yeterlikleri tizerindeki etkililigi irdelenmistir. Elde edilen bulgulara gére teknolojik egitim kurslarina katilan
o6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterlik puan ortalamalari ve 6lcegin alt faktorlerinden almis
olduklari puan ortalamalarinin, teknolojik egitim kurslarina katilmayan 0Ogretmen adaylarinin puan
ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamh derecede yliksek oldugu belirlenmistir (Tablo 7). Elde edilen bu
sonu¢ 6gretmen adaylarinin, teknolojiyi egitimle butiinlestirmede sorunlar yasadigini gosteren (Celik, Kocaman
ve Onal, 2008; Yilmaz, 2007; Adigiizel ve Yiiksel, 2012) ve 6gretmen adaylarinin teknoloji ile pedagojiyi
birlestirebilecekleri deneyimlere ve kurslara ihtiya¢ duyduklarina dair (Chai, Koh, Tsai, 2010; Adigiizel ve Yiksel,
2012; Rakes, FieldsandCox, 2006) diger arastirmalarin ortaya koydugu sonuglarla da ortismektedir. Sonug
olarak Pedagojik formasyon egitimine katilan 6grencilerin Teknopedagojik Egitim yeterliklerinin orta dizeyde
oldugu, Ogrencilerin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerinin Cinsiyet (uzmanlasma boyutu haric), Yas ve Bransa
gore istatistiksel olarak farklilasmadigl ve Teknolojik kurs alan Ogrencilerin 6lcekten ve Olgegin tasarim,
uygulama, etik ve uzmanlasma faktorlerinden almis olduklari puanlarin kurs almayan 6grencilerin puanlarindan
istatistiksel olarak anlamh derecede yiksek oldugu gorilmuistir. Bu sonuglarin 1siginda arastirmacilara ve
ogretmen egitimcilerine dnerilerde bulunulmustur.

ONERILER

*  FATIH Projesi gibi yaygin ve biiyiik biitceli projelerin amacina ulasmasinda en biiyiik rol 6gretmenlerindir.
Bu nedenle 6gretmenlere ve 6gretmen adaylarina hizmet ici ve hizmet 6ncesi egitimlerle Teknopedagojik
Egitim Yeterliklerinin kazandirilmasi 6nemlidir.

»  Ogretmen yetistirme programlarinda 6gretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerinin gelisimini
saglayacak teknoloji destekli 6gretimlere yer verilmelidir.

»  Ogretmen vyetistirme programlarinda ogretmen adaylarinin 6gretim siireclerine uyum saglamasini
amaclayan okul deneyimi ve 6gretmenlik uygulamasi derslerinin daha verimli hale getirilmesi ve bu
uygulamalarda oOgretmen adaylarinin Teknopedagojik Egitim Yeterliklerini ortaya koyacak etkinlikleri
gerceklestirmesini saglayacak olanaklar saglanmalidir.

e Ogretmen yetistirme programlarindaki 6gretim elemanlarinin Teknopedagojik Egitim Yeterlikleri tespit
edilmeli ve bu yeterliklerin 6gretmen adaylarina aktarilma siregleri degerlendirilmelidir.

»  Ogretmen adaylarinin teknolojiyi 6gretim siireglerine aktarabilmeleri icin bu ders ortamlarinin tasarlanmasi
ve sonrasinda bu tasarilarin gergek sinif ortamlarinda uygulanmasini saglayacak yeni dersler agiimalidir.

Not: Bu calisma 24-26 Nisan 2015 tarihlerinde Antalya’da 16 Ulkenin katilimiyla diizenlenen 6" International
Congress on New Trends in Education- ICONTE’ de szl bildiri olarak sunulmustur.
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