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Ozet

Calismanin amaci, bazi degiskenlere gére k-ortalama kimeleme analiziyle birbirine benzer yapidaki illeri
siniflandirmak ve faktor analiziyle birbirine benzer yapidaki degiskenleri faktorler altinda toplayarak illeri basari
durumlarina gére siralamaktir. Bu amagcla Milli Egitim Bakanhg’ nin Milli Egitim istatistikleri drgiin egitim
2012/2013 yilligindan elde edilen 20 degiskenli 1620 veri kullanilmistir. K-ortalama kiimeleme analizinde kiime
sayisi bes olarak bulunmustur ve biyilksehirlerin beklenildigi gibi farkhlik yarattiklari saptanmistir. Faktor
analizinde degiskenler dort faktor altinda toplanmustir.

Anahtar Sozciikler: Faktor analizi, k-ortalama kiimeleme analizi, egitim istatistikleri.

CLASSIFICATION AND RANKING OF THE CITIES IN TURKEY DEPENDING
ON THE 2012/2013FORMAL EDUCATION STATISTICS

Abstract

The purpose of the study is to classify similar provinces according to variables by k-means clustering analysis
and put in order the provinces according to their success by gathering similar variables under the factors by
factor analysis. For this purpose, 1620 data including 20 variables were taken directly by Ministry of Education’s
2012/2013 formal education yearbook of education statistics. The cluster number is found as five by k-means
clustering analysis and it can be seen that the metropolitans make difference as expected. From the factor
analysis, variables are categorized into four factors.

Key Words: Factor Analysis, k-means clustering analysis, classification, education statistics.

GiRIS

Orgiin egitim belirli yas grubundaki ve ayni seviyedeki bireylere, amaca gore hazirlanmis programlarla, okul
catisi altinda dizenli olarak yapilan egitimdir. Okul oncesi, ilkokul, ortaokul, ortadgretim ve yiksekogretim
kurumlarini icerir. Mecburi ilkogretim cagl 6-13 yas grubundaki ¢ocuklari kapsar. Bu ¢ag cocugun 5 yasini
bitirdigi yilin eyltl ayr sonunda baslar, 13 yasini bitirip 14 yasina girdigi yilin 6gretim yili sonunda biter.
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ilkégretimin amaci; her Tiirk cocugunun iyi birer vatandas olabilmesi icin, gerekli temel bilgi, beceri, davranis ve
aliskanhk kazanmasini, milli ahlak anlayisina uygun olarak yetismesini, ilgi, istidat ve kabiliyetleri yoninden
hayata ve bir Ust 8grenime hazirlanmasini saglamaktir. ilkégretim kurumlari; dért yil siireli ve zorunlu ilkokullar
ile dort yil sureli zorunlu ve farkli programlar arasinda tercihe imkan veren ortaokullar ile imam hatip
ortaokullarindan olusur. Ortaokullar ile imam-hatip ortaokullarinda lise egitimini destekleyecek sekilde
dgrencilerin yetenek, gelisim ve tercihlerine gére segimlik dersler olusturulur. ilkégretime dayali en az dért yillik
zorunlu egitimle 6grencilere genel kiltir kazandirmanin yani sira, ilgi, istek ve yetenekleri dogrultusunda
yliksekogretime, hem yiksekoégretime veya gelecege hazirlayan egitim 6gretim siireci ise genel ortadgretim
olarak adlandirilir.

Orgiin egitimin, plan ve program hedeflerine uygun bir bicimde islerlik kazanmasi, gerekli verilerin dogru,
givenilir ve analiz edilebilir sekilde derlenmesi ile miimkindir. Egitim planlamasinin uygulanabilirligi tam,
dogru ve glvenilir istatistiki bilgilerin seri bir bicimde derlenmesi ve kullanicilara aktarilmasi ile mimkin
olacaktir. Bu amaclar dogrultusunda hazirlanan Milli Egitim istatistikleri-Orgiin Egitim yayini, istatistiki Bélge
Birimleri Siniflamasi (IBBS) ve yerlesim yeri diizeyinde okul, &grenci, 6gretmen, mezun ve yeni kayit 6grenci
saylilari ile uluslararasi karsilastirmalar yapilabilmesi amaciyla bazi egitim gostergelerini kapsamaktadir (Milli
Egitim istatistikleri Orgiin Egitim 2012-2013, 2013: 111).

iBBS demografik arastirmalarda érneklem segimi yapilmasi asamasinda oldukga sik kullanilan bir degisken
haline gelmistir. Ozellikle séz konusu kitlede demografik, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik farkhliklarin
karsilastirilmasi amaclaniyor ise ve kitle heterojen bir yapiya sahipse kitle birimleri arasinda uygun bir siniflama
yapilmasi, istatistiksel analizlerin yapilmasi ve analiz sonuglarinin karsilastirilmasinda kolaylik saglayacaktir.
Yirirlikte olan IBSS, bolgeler arasi gelismislik farklarinin azaltiimasina yonelik olarak bélgelerin sosyo-
ekonomik analizlerinin yapilmasi ve Avrupa Birligi (AB) ile karsilastirilabilir veriler Uretilmesi amaciyla AB
bélgesel siniflandirmasi olan SR kriterlerine gére tanimlanmistir. Siniflandirma {i¢ diizeyden olusmaktadir. ilk
asamada idari yapiya uygun olarak 81 adet il 3. dlizeyde bolge birimleri olarak tanimlanmistir. Ekonomik, sosyal,
klltirel ve cografi yonlerden benzer iller belirli bir niifus buytkligi de dikkate alinarak gruplanmasi ile 26 adet
2. Diizeyde bolge birimleri tanimlanmistir. Yine ayni kritere gore 2. diizey bolge birimlerinin gruplanmasi sonucu
12 adet 1. diizeyde bolge birimleri tanimlanmistir. Bu siniflandirma, 28/08/2002 tarih ve 2002/4720 sayih
Bakanlar Kurulu Karari ile uygulanmaya baslanmistir (Milli Egitim istatistikleri Orgiin Egitim 2012-2013, 2013:
XX).

Milli Egitim Bakanlig’nin Milli Egitim Istatistikleri-Orgiin Egitim 2012/2013 yiliginda egitim gostergeleri 20 farkli
degisken ile ifade edilmistir. Mezun 6grenci sayilarini gésteren 17. ve 18. degiskenler disinda, diger tim
gostergelere ait degerler, 2012/2013 egitim yili basinda kaydedilmistir. Mezun 6grenci sayilari 2011/2012 yili
sonunda mezun olan 6grenci sayilarini temsil etmektedir.

Degiskenlerden net okullasma oranlari, ilgili 6grenim tiiriindeki teorik yas grubunda bulunan 6grencilerin, ait
oldugu 6grenim tiriindeki teorik yas grubunda bulunan toplam nifusa boéliinmesi ile asagidaki esitlikteki gibi
elde edilir.

Teorik vas grubundaki 0grenci sayist

Net okullagma oram = 100
g o agma oram Teorik yas grubundaki toplam nifus *

Ogrencilerin bitirdigi yas temel alinarak; okul 6ncesi teorik yas 3-5, ilkégretimde teorik yas 6-13, ortadgretimde
teorik yas 14-17, yiksekogretimde teorik yas 18-22 olarak kabul edilmistir.

Cinsiyet orani ise belirli bir 6gretim yilinda ilgili 6gretim tlrtiinin kiz cocuk briit okullasma oraninin, ayni 6gretim
yilinda ilgili 6gretim turinin erkek cocuk brit okullasma oranina olan géreli bliylkligini gostermektedir.

Milli Egitim Istatistikleri-Orgiin Egitim gostergeleri Tablo 1’de verilmistir.
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Tablo 1:Milli Egitim Istatistikleri-Orgiin Egitim Gostergeleri

Degisken No Egitim Gostergeleri
1 ilkokul net okullasma orani (%)
2 Ortaokul net okullasma orani (%)
3 Genel ortadgretim net okullagsma orani (%)
4 ilkégretim cinsiyet orani (Kiz/Erkek)
5 Genel Ortadgretim cinsiyet orani (Kiz/Erkek)
6 ilkokul okul basina diisen dgrenci sayisi
7 Ortaokul okul basina diisen 6grenci sayisi
8 ilkokul sube basina diisen 6grenci sayisi
9 Ortaokul sube basina diisen 6grenci sayisi
10 ilkokul 8gretmen basina diisen 6grenci sayisi
11 Ortaokul 6gretmen basina disen 6grenci sayisi
12 ilkokul+Ortaokul derslik basina diisen 6grenci sayisi
13 Genel Ortadgretim okul basina diisen 6grenci sayisi
14 Genel Ortadgretim sube basina diisen 6grenci sayisi
15 Genel Ortadgretim 6gretmen basina diisen 6grenci sayisi
16 Genel Ortadgretim derslik basina diisen 6grenci sayisi
17 8. Sinifi bitiren 6grenci sayisi
18 Genel Ortadgretim mezun 6grenci sayisi
19 ilkokul yeni kayit 6grenci sayisi
20 Genel Ortadgretim yeni kayit 6grenci sayisi

YONTEM

Arastirmada Milli Egitim Bakanligi’min Milli Egitim Istatistikleri Orgiin Egitim 2012/2013 yiliginda yayinlanan, 81
il Gzerinden elde edilen ve Tablo 1'de yer verilen 20 degiskene ait 1620 veriden olusan veri seti incelenmistir.
Arastirma kapsaminda ilk olarak egitim gostergeleri bakimindan benzer yapidaki illerin uygun bir siniflandirma
yontemi kullanilarak anlamli sayidaki k sinifa atanmasi amaglanmistir. Tim degiskenler {izerinden yapilan
kimeleme analizine ek olarak, degiskenler egitim dizeyleri bakimindan ilkokul, ortadgretim ve genel
ortadgretim olarak lg¢ alt gruba ayrilmis ve alt gruplardaki degiskenlerden Uzerinden kiimeleme analizleri
tekrarlanmistir. Analizler sonucunda, egitim dlzeylerine gore kimelerde degisiklik gosteren iller tespit
edilmistir. Ardindan 20 farkh degisken ile ifade edilen egitim gostergeleri lzerinde boyut indirgemesine
gidilerek, daha basit bir yapi lzerinden illerin siralanmasi hedeflenmistir. Bu amaclar dogrultusunda illerin
siniflandirma asamasinda k-ortalama kiimeleme analizi ve illerin egitim gostergeleri bakimindan siralanmasi
asamasinda faktor analizi kullaniimistir. izleyen alt béliimlerde K—Ortalama Kiimeleme Analizi ve Faktér Analizi
kisaca tanitilacaktir.

K-Ortalama Kiimeleme Analizi

Kumeleme analizi genel olarak birbirine benzer yapidaki bireylerin ayni grup/kiime altinda toplanmasina olanak
saglayan cok degiskenli bir istatistiksel analiz teknigidir. Kimeleme analizinin birkag c¢esidi olmakla birlikte,
kiime sayisi konusunda 6n bilgi var ise veya arastirmaci anlamh olacak kiime sayisina karar vermis ise bu
durumda hiyerarsik olmayan ya da asama sirali olmayan kiimeleme yontemleri tercih edilmektedir. Ayrica
hiyerarsik olmayan kiimeleme yontemlerinin kuramsal dayanaklarinin glcli olmasi da diger bir tercih
nedenidir. Hiyerarsik olmayan kiimeleme basligi altinda pek ¢ok teknikten s6z edilmektedir. Ancak bunlardan
en fazla kullanilanlari Mac Queen tarafindan gelistirilmis olan ‘k-ortalama teknigi’ ile ‘en cok olabilirlik
teknigi’dir (Tathdil, 2002: 338). Calismada hiyerarsik olmayan kiimeleme yontemlerinden k-ortalama teknigi
kullaniimistir. Bu teknikte degiskenler, kiimeler ici kareler toplami en kiiglik olacak bicimde k kimeye
bélinmektedirler.
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K-ortalama tekniginde asagidaki adimlar izlenerek birimler kiimelere ayrilir (Tathdil, 2002).

1. Arastiricinin verilerden elde edecegi bilgilere gore ilk k nokta ¢ekirdek nokta olarak alinir. Bu noktalarin her
birinin p degisken degerleri birer kiime ortalama vektori olarak kabul edilir. Kiime ortalama vektoriinden
her bir birimin uzakliklari hesaplanir.

2. Geriye kalan (n-k) birim en yakin ortalama vektoriine sahip kiimeye atanir. Her atamadan sonra olusan
kiimenin ortalama vektori yeniden hesaplanir. Boylece, ¢ekirdek noktalarin verilerinden olusan ortalama
vektorli degistirilir ve birimlerin yeni olusan kiime ortalama vektoriine gore uzakliklari hesaplanir. En
ylksek benzerlige sahip birimler bir araya getirilir.

3. Kiime ici varyansin minimum ve kiimeler arasi varyansin maksimum oldugu kiimeleme yapisina ulasincaya
kadar tim birimler k kiimeye atanmaya devam eder. Yinelemeli yaklasimla uygun kiimeleme saglanir. Her
asamada birimlerin kiimelerde yer alma olasiligl 0 ile 1 arasinda degisir. Kime igi kovaryans matrisinin
minimum oldugu kosul saglanincaya ve yakinsama kriterine esit ya da daha kigik varyans farkina
ulasincaya kadar parcalanma islemine devam edilir.

Faktér Analizi

Faktor analizi, birbiriyle iliskili cok sayida degiskeni bir araya getirerek az sayida ve kavramsal olarak anlamli
yeni degiskenler (faktérler, boyutlar) bulmayl amaclayan cok degiskenli bir istatistiksel analiz teknigi olarak
tanimlanabilir. Daniel'e (1988) gore faktor analizi, bir grup degiskenin kovaryans yapisini incelemek ve bu
degiskenler arasindaki iliskileri, faktor olarak isimlendirilen ¢cok daha az sayidaki gézlenemeyen gizli degiskenler
bakimindan agiklamayi saglamak (izere diizenlenmis bir tekniktir (Akt.Stapleton, 1997). Rennie (1997) ise,
faktor analizini, maksimum varyansi aciklayan az sayida aciklayici faktére (kavrama) ulasmayl amaglayan ve
gozlenen degiskenler arasindaki iliskileri temel alan bir hesaplama mantigina sahip analitik bir teknik olarak
tanimlamaktadir.

Faktor analizinde 2,2,.2 gibi p sayida gozlemsel degisken ile Fl, Fz, .
p
arasinda, z‘=aA1F1+aA2FZ+...+a‘ F biciminde dogrusal iliskiler kurulmaktadir. Burada Z'ler gbzlemsel, Fler ise
J o J J: P p

., F gibiyine p sayida kurgusal degisken
p

kurgusal niteliktedir. Goruldiigi gibi, faktor analizi denklemleri, somut degiskenlerin soyut degiskenler lizerine
bir regresyonu olarak anlam kazanmaktadir. p sayida bagimh degisken karsihiginda gene p sayida faktor
yaratmakta yalinlik bakimindan bir kazang olamayacagindan bagimh degiskenlerle faktorler arasindaki dogrusal
iliski m<p olmak Uzere asagidaki bicimde olusturulmaktadir:

z=a F+a F +..+a F +¢,j=1,2,..,p
j j11 j2 2 jm m j

Yukaridaki esitlikte @ katsayilan j’inci degiskenin, m’inci faktor Gzerindeki agirlhigini temsil etmektedir. Faktor
jm

analizi tekniginde faktor sayisini bulmak igin zorunlu olmamakla birlikte 6nemli temel bilesenlerin sayisini
bulma yoluna gidilebilmektedir. Bu yaklasimin altinda faktor sayisinin 6nemli temel bilesen sayisini
gecemeyecegi dislincesi yatmaktadir. Temel bilesen, belli sayida bagimli standart raslanti degiskeninin
dogrusal bilesimi olarak dile getirilip kendi aralarinda bagimsiz olan raslanti degiskenleridir.

Bu calismada k-ortalama kiimeleme analizi ve faktor analizi SPSS 20 paket programi yardimiyla uygulanmistir.
Elde edilen analiz sonuglari tablolar halinde 6zetlenerek izleyen alt bélimlerde verilmis ve analiz sonuglari
yorumlanarak, egitim gostergeleri bakimindan benzerlik goésteren iller ve faktoérlere gore siralamalari tespit
edilmeye c¢alisiimistir.

BULGULAR

K-Ortalama kiimeleme analizi sonucunda uygun kiime sayisi 5 olarak belirlenmistir. Turkiye’deki 81 ilin egitim
durumunu belirleyen degiskenlerin tamami bakimindan 5 kiimeye dagilimi Tablo 2’ de verilmistir.
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Tablo 2: K-Ortalama Kiimeleme Analizine Gére illerin Kiimelere Dagilimi
Kiime ILLER
1 TR100 istanbul

TR212 Edirne, TR213 Kirklareli, TR222 Canakkale, TR333 Kiitahya, TR334 Usak, TR412
Eskisehir, TR413 Bilecik, TR423 Diizce, TR424 Bolu, TR425 Yalova, TR522 Karaman, TR612
Isparta, TR613 Burdur, TR633 Osmaniye, TR711 Kirikkale, TR712 Aksaray, TR713 Nigde, TR714
Nevsehir, TR715 Kirsehir, TR722 Sivas, TR723 Yozgat, TR811 Zonguldak, TR812 Karabiik, TR813
Bartin, TR821 Kastamonu, TR822 Cankiri, TR823 Sinop, TR832 Tokat, TR833 Corum, TR834
Amasya, TR902 Ordu, TR903 Giresun, TR904 Rize, TR905 Artvin, TR906 Gimishane, TRA12
Erzincan, TRA13 Bayburt, TRA22 Kars, TRA23 Igdir, TRA24 Ardahan, TRB12 Elazig, TRB13
Bingol, TRB14 Tunceli, TRB22 Mus, TRB23Bitlis, TRB24 Hakkari, TRC13 Kilis, TRC34 Siirt

TR611 Antalya, TR621 Adana, TRC11 Gaziantep, TR622 Mersin, TR631 Hatay, TR521 Konya,
TR310 izmir, TR411Bursa, TRC21 Sanliurfa, TRC22 Diyarbakir

TRC33 Sirnak, TR332 Afyonkarahisar, TR323 Mugla, TR211 Tekirdag, TR322 Denizli, TRC12
Adiyaman, TR632 Kahramanmaras, TRB11 Malatya, TR321 Aydin, TR721 Kayseri, TRB21 Van,
TR901 Trabzon, TR221 Balikesir, TRC32 Batman, TR331 Manisa, TR421 Kocaeli, TRA11
Erzurum, TR831Samsun, TRC31 Mardin, TR422 Sakarya, TRA21AgrI

5 TR510 Ankara

Tablo 3, 81 ilin nihai kiime merkezleri dikkate alindiginda incelenen degiskenler agisindan ortalama olarak nasil
konumlandiklarini géstermektedir.

Tablo 3:K-Ortalama Kiimeleme Analizine Gore Kiimelere Ait Ortalamalar

Degisken No Kimel Kime2 Kime3 Kimed4 Kimeb5
ilkokul net okullasma orani 100,00 98,14 98,94 98,89 99,00
Ortaokul net okullasma orani 95,00 92,50 92,97 92,44 96,27
Genel ortadgretim net okullasma orani 36,00 34,29 34,14 32,65 46,19
ilkégretim cinsiyet orani 102,47 101,52 101,57 101,52 102,19
Genel Ortadgretim cinsiyet orani 98,98 93,31 92,87 90,93 96,80
ilkokul okul basina diisen 6gr. sayisi 608 130 240 164 369
Ortaokul okul basina diisen 6gr. sayisi 560 210 354 267 492
ilkokul sube basina diisen 6gr. sayisi 31 18 24 20 25
Ortaokul sube basina diisen 6gr. sayisi 31 23 29 26 27
ilkokul 8grt. basina diisen 6gr. sayisi 25 17 21 20 17
Ortaokul 6grt. basina diisen 6gr. sayisi 25 16 21 19 19
ilkokul+Ortaokul derslik basina diisen 6gr. sayisi 43 22 34 28 32
Genel Ortadgretim okul basina diisen 6gr. sayisi 553 344 566 473 565
Genel Ortadgretim sube basina diisen 6gr. sayisi 24 21 24 23 23
Genel Ortadgretim 6grt. basina diisen 6gr. sayisi 17 15 19 17 15
Genel Ortadgretim derslik basina diisen 6gr. sayisi 33 23 33 28 30
8. Sinifi bitiren 6gr. sayisi 210054 5534 36980 15785 75190
Genel Ortadgretim mezun Ogr. sayisi 64540 1695 10755 4637 29713
ilkokul yeni kayrt 6gr. sayisi 293518 7175 54651 22610 97370
Genel Ortadgretim yeni kayit 6gr. sayisi 77313 2123 13894 5961 33467

Yapilan k-ortalama kiimeleme analizi sonunda 20 degisken arasindan, ilkokul net okullasma orani, ortaokul net
okullasma orani, genel ortadgretim net okullasma orani, ilkégretim cinsiyet orani, genel ortaégretim cinsiyet
orani ve genel ortaégretim égretmen basina diisen 6grenci sayisi degiskenleri bakiminda kiimeler arasinda fark
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olmadigi %95 gliven diizeyinde soylenebilir. Diger 14 degisken bakimindan 5 kiime arasinda istatistiksel olarak
anlamh olan farkliliklar s6z konusudur.

Tablo 3’de verilen kiime analizi sonuglarina gére, mezun ve yeni kayit yapan 6grenci sayilari karsilastirildiginda,
Kiime 1’deki ortalama 6grenci sayilar, diger kiimlerden oldukga yiiksektir. Ornegin 2011/2012 6gretim vyili
sonunda 8. sinifi bitiren 6grenci sayisi 1. kime icin ortalama 210054 iken, 2. kiime igin 5534, 3. kiime igin
36980, 4. kiime i¢in 15785 ve 5. kiime i¢in 75190 6grencidir.

Orgiin egitim istatistikleri, farkli egitim diizeylerine ait degiskenler icerdigi icin, calismada tiim degiskenler
izerinden siniflandirmaya ek olarak farkh egitim diizeyleri bakimindan da kiimele analizleri yapilmistir. ilkokul,

ortaokul ve genel orta 6gretime ait istatistikler asagidaki Tablo 4’de verildigi gibi (¢ alt gruba ayriimistir.

Tablo 4: Orgiin egitim istatistiklerinin (i farkl egitim diizeyine gére alt gruplara ayrilmasi

ilkokul Degiskenleri Ortaokul Degiskenleri Genel Ortadgretim Degiskenleri

Genel Ortadgretim net okullagsma
orani

Genel Ortadgretim

ilkokul net okullasma orani Ortaokul net okullasma orani

ilkégretim cinsiyet orani ilkégretim cinsiyet orani L
cinsiyet orani
ilkokul okul basina diisen 6grenci Ortaokul okul basina diisen Genel Ortadgretim okul basina
sayisl ogrenci sayisl diisen 6grenci sayisi
ilkokul sube basina diisen 6grenci Ortaokul sube basina diisen Genel Ortadgretim sube basina
sayisl ogrenci sayisl diisen 6grenci sayisi
ilkokul 6gretmen basina diisen Ortaokul 6gretmen basina disen Genel Ortadgretim 6gretmen
Ogrenci sayisl ogrenci sayisl basina diisen 6grenci sayisi
ilkokul+Ortaokul derslik basina ilkokul+Ortaokul derslik basina Genel Ortadgretim derslik basina
diisen 6grenci sayisi disen 6grenci sayisi diisen 6grenci sayisi

ilkokul degiskenleri tizerinden yapilan k-ortalama kiimeleme analizi sonunda 6 degisken arasindan, ilkokul net
okullasma orani, ilkégretim cinsiyet orani ve ilkokul égretmen basina diisen 6grenci sayisi degiskenleri
bakiminda kiimeler arasinda fark olmadigi %95 giiven diizeyinde sdylenebilir. Diger 3 degisken bakimindan 5
kiime arasinda istatistiksel olarak anlamli olan farkhliklar s6z konusudur. ilkokul degiskenleri (izerinden yapilan
k-ortalama kiimeleme analizi sonuglari asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 5:ilkokul Diizeyi Egitim Degiskenleri Uzerinden Yapilan K-Ortalama Kiimeleme Analizine Gére illerin
Kimelere Dagilimi

Kiime iLLER

TR715 Kirsehir, TR902 Ordu, TRA23 Igdir, TR712 Aksaray, TR612 Isparta, TR713 Nigde, TR332
Afyonkarahisar, TR212 Edirne, TR323 Mugla, TRB21 Van, TR632 Kahramanmaras, TR714 Nevsehir,
1 TR321 Aydin, TR213 Kirklareli, TR711 Kirikkale, TR331 Manisa, TR903 Giresun, TR901 Trabzon,
TRC21 Sanliurfa, TRC32 Batman, TR222 Canakkale, TR221 Balikesir, TR413 Bilecik, TR423 Diizce,
TRC22 Diyarbakir, TRB12 Elazig, TR811 Zonguldak, TR422 Sakarya, TRC31 Mardin

TR831Samsun, TRA11 Erzurum, TRA21Agri, TRB11 Malatya, TRC12 Adiyaman, TR333 Kiitahya,
TR334 Usak, TR522 Karaman, TR613 Burdur, TR722 Sivas, TR723 Yozgat, TR813 Bartin, TR821
2 Kastamonu, TR822 Cankiri, TR823 Sinop, TR832 Tokat, TR833 Corum, TR834 Amasya, TR905 Artvin,
TR906 Glimushane, TRA12 Erzincan, TRA13 Bayburt, TRA22 Kars, TRA24 Ardahan, TRB13 Bingdl,
TRB14 Tunceli, TRB22 Mus, TRB23Bitlis, TRB24 Hakkari, TRC13 Kilis, TRC34 Siirt

3 TR100 istanbul

4 TR510 Ankara, TR411Bursa, TRC11 Gaziantep, TR211 Tekirdag, TR421Kocaeli
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TR310 izmir, TR322 Denizli, TR633 Osmaniye, TR611 Antalya,TR621 Adana, TR622 Mersin, TR631
5 Hatay, TR721 Kayseri, TR521 Konya, TR412 Eskisehir, TR425 Yalova, TR812 Karabiik, TR424 Bolu,
TR904 Rize, TRC33 Sirnak

Ortaokul degiskenleri tizerinden yapilan k-ortalama kiimeleme analizi sonunda 6 degisken arasindan, ortaokul
net okullasma orani ve ilkégretim cinsiyet orani degiskenleri bakiminda kiimeler arasinda fark olmadigi %95
glven dizeyinde soylenebilir. Diger 4 degisken bakimindan 5 kiime arasinda istatistiksel olarak anlamli olan
farklihklar s6z konusudur. Ortaokul degiskenleri Uzerinden yapilan k-ortalama kiimeleme analizi sonuglari
asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 6: Ortaokul Diizeyi Egitim Degiskenleri Uzerinden Yapilan K-Ortalama Kiimeleme Analizine Gore illerin
Kimelere Dagilimi

Kiime ILLER
1 TR510 Ankara, TRC11 Gaziantep, TRC22 Diyarbakir

TRA11 Erzurum, TR333 Kiitahya, TR334 Usak, TR613 Burdur, TR722 Sivas, TR723 Yozgat, TR821
Kastamonu, TR822 Cankiri, TR823 Sinop, TR832 Tokat, TR905 Artvin, TR906 Gliimushane,
TRA12 Erzincan, TRA13 Bayburt, TRA22 Kars, TRA24 Ardahan, TRB14 Tunceli, TR715 Kirsehir,
TR712 Aksaray, TR612 Isparta, TR713 Nigde, TR332 Afyonkarahisar, TR212 Edirne, TR323
Mugla, TR714 Nevsehir, TR903 Giresun, TR901 Trabzon, TR221 Balikesir, TR413 Bilecik, TR423
Dulizce, TR425 Yalova, TR812 Karabiik, TR424 Bolu, TR904 Rize

TR621 Adana, TR211 Tekirdag, TRB21 Van, TR622 Mersin, TR721 Kayseri, TRC32 Batman,
3 TR310 izmir, TR412 Eskisehir, TRC21 Sanlurfa, TR411Bursa, TRB24 Hakkari, TRB12 Elazig,
TR421Kocaeli, TRC31 Mardin, TRA21Agri

TR322 Denizli, TR633 Osmaniye, TR611 Antalya, TRC33 Sirnak, TR902 Ordu, TRA23 Igdir, TR522
Karaman, TRC34 Siirt, TR632 Kahramanmaras, TRC13 Kilis, TRB11 Malatya, TRC12 Adiyaman,
4 TR521 Konya, TR213 Kirklareli, TR321 Aydin, TR631 Hatay, TR711 Kirikkale, TR331 Manisa,
TR834 Amasya, TRB23Bitlis, TR222 Canakkale, TR833 Corum, TR811 Zonguldak, TRB22 Mus,
TR813 Bartin, TR422 Sakarya, TRB13 Bingol, TR831Samsun

5 TR100 istanbul

Genel ortadgretim degiskenleri lizerinden yapilan k-ortalama kiimeleme analizi sonunda 6 degisken arasindan
sadece genel ortaégretim net okullasma orani degiskeni bakiminda kiimeler arasinda fark olmadigi %95 gliven
diizeyinde soylenebilir. Diger 4 degisken bakimindan 5 kiime arasinda istatistiksel olarak anlamli olan farkhliklar
so0z konusudur. Genel ortadgretim degiskenleri Uzerinden yapilan k-ortalama kiimeleme analizi sonuglari
asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 7:Genel Ortadgretim Diizeyi Egitim Degiskenleri Uzerinden Yapilan K-Ortalama Kiimeleme Analizine Gére
illerin Kiimelere Dagilimi

Kiime iLLER
TR633 Osmaniye, TR632 Kahramanmaras, TR211 Tekirdag, TRC34 Siirt, TRB11 Malatya, TR321
1 Aydin, TR334 Usak, TR721 Kayseri, TR310 izmir, TRB12 Elazig, TR421Kocaeli, TR424 Bolu,

TR831 Samsun

2 TRC33 Sirnak, TRC32 Batman, TRB24 Hakkari, TRC31 Mardin, TRC22 Diyarbakir

TR906 Glimishane, TR822 Cankiri, TR613 Burdur, TR723 Yozgat, TR712 Aksaray, TR612
Isparta, TRB14 Tunceli, TR332 Afyonkarahisar, TR212 Edirne, TRA24 Ardahan, TR903 Giresun,
TR714 Nevsehir, TR413 Bilecik, TR823 Sinop, TR222 Canakkale, TR333 Kitahya, TR905 Artvin,

TR812 Karabiik, TRA12 Erzincan, TR904 Rize, TR821 Kastamonu
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TR510 Ankara, TRC11 Gaziantep, TR100 istanbul, TR621 Adana, TRA23 Igdir, TR611 Antalya,
4 TRC13 Kilis, TRC12 Adiyaman, TRB21 Van, TR622 Mersin, TR631 Hatay, TRC21 Sanliurfa,
TR411Bursa, TRA21Agri, TR425 Yalova

TR412 Eskisehir, TRA11 Erzurum, TR722 Sivas, TR832 Tokat, TRA13 Bayburt, TRA22 Kars,
TR715 Kirsehir, TR713 Nigde, TR323 Mugla, TR901 Trabzon, TR221 Balikesir, TR423 Diizce,
5 TR322 Denizli, TR902 Ordu, TR522 Karaman, TR521 Konya, TR213 Kirklareli, TR711 Kirikkale,
TR331 Manisa, TR834 Amasya, TRB23 Bitlis, TR833 Corum, TR811 Zonguldak, TRB22 Mus,
TR813 Bartin, TR422 Sakarya, TRB13 Bingol,

Egitim dlizeylerine gore yapilan alt grup kiimeleme analizi sonuglari ile tim degiskenler Gizerinden yapilan analiz
sonuglari birlikte incelendiginde bazi illerdeki degiskenlik oldukga gdze carpmaktadir. Ornegin tim degiskenler,
ilkokul alt grup degiskenleri ve orta Ogretim alt grup degiskenleri lzerinden yapilan kiimeleme analizi
sonucunda basli baslina bir kiime olusturan istanbul ili, genel orta 6gretim diizeyindeki degiskenler bakimindan,
Ankara, Adana, Sanliurfa gibi illerin de bulundugu 4. Kiimeye dismustiir. TUm degiskenler lzerinden yapilan
analiz sonuclarinda tek basina bir kiime olusturan Ankara, egitim dilizeylerine gore alt grup degiskenleri
lizerinden analiz yapildiginda, Bursa ile ayni kimeye dahil oldugu gorilmektedir. Egitim dlizeylerine ait alt grup
degiskenleri ile tim degiskenler Uzerinden yapilan analiz sonucunda kiimelere diisen il sayilarinin dagihmi Tablo
8’de verilmistir.

Tablo 8: Egitim Diizeylerine Gére Kiimelere Diisen il Sayilari

Kiimeler
Kiime 1 Kiime 2 Kiime 3 Kiime 4 Kiime 5
ilkokul 29 31 1 5 15
Ortaokul 3 34 15 28 1
Genel Ortaégretim 13 5 21 15 27
Genel 1 48 10 21 1

K- kiimeleme analizi teknigi ile hem tiim degiskenler Gzerinden, hem de ¢ farkh egitim diizeyine ait degiskenler
lizerinden birbirine benzer yapidaki iller tespit edilmis ve her bir analiz sonucunda iller 5 kiime altinda
siniflandirilmislardir. Calismanin bundan sonraki kisminda ise faktor analizi ile illerin siralanmasi ele alinacaktir.

Faktor analizi sonucunda faktorlerin her bir degisken Uzerindeki ortak varyanslari hesaplanmistir. Ortak faktor
varyansi 0 ile 1 arasinda bir deger alir. Alinan degerin 1’e yaklasmasi ya da 0.60'in {zerinde o degiskenin
varyansa yaptigl katkinin yiiksek oldugunu, aksi takdirde 0’a yaklasmasi katkinin disiik oldugunu goésterir. Eger
degisken ortak faktoér varyans degeri 0,60’ in altinda bir deger almigssa analizden c¢ikartilir ve geriye kalan
degiskenlerle analize devam edilir.

Faktor analizinde faktorlere ait 6zdegerler uygun faktor sayisinin belirlenmesinde yol gostericilerdir. Uygun
faktor sayisinin belirlenmesinde 6zdegerlerin 1’ den biiyiik olmasi kosulu aranir. Ozdegeri 1’ den biiyiik kag tane
temel bilesen varsa o kadar da faktér vardir. 20 degisken tzerinden faktor analizi yapildiginda degiskenlerin 4
faktér altinda toplandigini gorilmektedir. Ozdegeri 1’den biiyiik olan bilesenlere ait diger bir deyisle
indirgenmis analiz sonuglari Tablo 9’da verilmistir.

Arastirmaci, bir faktor analizi teknigini uygulayarak elde ettigim kadar oOnemli faktord, "bagimsizlik,
yorumlamada aciklik ve anlamhlik" saglamak amaciyla bir eksen déndiirmesine (rotation) tabi tutabilir. Faktor
dondiirme, ¢6zimiin temel matematiksel ozelliklerini degistirmez. Eksenlerin doéndirilmesi sonrasinda
maddelerin bir faktordeki ytk{ artarken diger faktorlerdeki yikleri azalir. Boylece faktorler, kendileriyle yliksek
iliski veren maddeleri bulurlar ve faktorler daha kolay yorumlanabilir (Tabachnick ve Fideli, 2001).
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Tablo 9: Faktorlere ait Ozdegerler ve Varyans Aciklama Oranlari

Doéndiirme
e 1 Sonrasinda s
T-emel Ozdegerler Yiizde Blr.l.klmh Yiikleme Yiizde B|r'|.k|mI|
Bilesen Yiizde . Yiizde
Karelerinin
Toplami
1 9,728 48,642 48,642 6,753 33,766 33,766
2 4,513 22,564 71,206 5,816 29,079 62,845
3 1,474 7,369 78,575 2,827 14,135 76,980
4 1,135 5,677 84,252 1,454 7,272 84,252

Calismada equamax dik déndirme islemi uygulanmistir. Dondiirme islemi yapildiktan sonra 1.faktérin toplam
varyansi aciklama orani %33.766, 2.faktoriin toplam varyansi agiklama orani %29.079, 3.faktérin toplam
varyansi acitklama orani %14.135 ve 4.faktoriin toplam varyansi agiklama orani %7.272 olarak hesaplanmistir.
Dort faktorin birlikte toplam varyansi agiklama orani ise %84,252'dir.

Yapilan faktor analizi sonucunda, egitim durumunu belirleyen 20 degisken 4 faktér altina toplanmistir.
Degiskenlerin faktorlere dagihmi Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10: Degiskenlerin Faktorlere Dagilimi

8. Sinifi bitiren 6grenci sayisi

Genel Ortadgretim mezun 6grenci sayisi

Genel Ortadgretim yeni kayit 6grenci sayisi

ilkokul yeni kayit grenci sayisi

ilkokul okul basina diisen dgrenci sayisi

Ortaokul okul basina diisen 6grenci sayisi

Genel Ortadgretim okul basina diisen 6grenci sayisi
Genel Ortadgretim sube basina diisen 6grenci sayisi
Genel Orta6gretim derslik basina diisen 6grenci sayisi
Faktor 2 Ortaokul sube basina diisen 6grenci sayisi

Genel Ortadgretim 6gretmen basina diisen 6grenci sayisi
ilkokul+Ortaokul derslik basina diisen 6grenci sayisi
Ortaokul 6gretmen basina diisen 6grenci sayisi

Genel ortadgretim net okullasma orani

Ortaokul net okullasma orani

Faktor 1

Faktor 3 i
Genel Orta6gretim cinsiyet orani
ilkokul 8gretmen basina diisen 6grenci sayisi
. ilkogretim cinsiyet orani
Faktor 4

ilkokul net okullasma orani

SONUCLAR

K-Ortalama kiimeleme analizi sonucunda iller 5 kiime altinda toplanmistir. istanbul ve Ankara tek baslarina
birer kiimeyi olusturmustur. 4. Kimede bir yogunluk bulunmaktadir. Bu yogunlugu azaltmak igin degiskenlerin
yapisina gore gerekli uygulamalar yapilarak diger kiimelere yakinlastirilmalidir.

Faktor analizinde ise degiskenler 4 faktor altinda toplanmistir ve faktorlerin toplam varyansi aciklama orani
%84.25 ¢ikmigtir. Tablo 11’e bakildiginda faktor 1’ e gore illerin siralanmasi gorilmektedir. Buna gore egitim
diizeyi en iyi iller TR100 istanbul, TR510 Ankara, TR310 izmir, TR411 Bursa ve TR621 Adana olurken egitim
dizeyi en koti iller ise TRA13 Bayburt, TRA22 Kars, TRB24 Hakkari, TRC13 Kilis ve TRA24 Ardahan ¢ikmstir.
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Tablo 11:Faktér 1’ e Gore illerin Egitim Durumu Siralamasi

e

1 TR100 istanbul 7,41694 28 TR633 Osmaniye 0,00647 55 TRB13 Bingdl -0,3622
2 TR510 Ankara 2,59523 29 TR831 Samsun -0,0522 56 TR333 Kiitahya -0,3661
3 TR310 izmir 1,62214 30 TR711 Kirikkale -0,0676 57 TR813 Bartin -0,3711
4 TR411 Bursa 1,00514 31 TR221 Balikesir -0,0689 58 TR821Kastamonu -0,3895
5 TR621 Adana 0,94753 32 TR613 Burdur -0,0904 59 TRC31 Mardin -0,3967
6 TR521 Konya 0,80411 33 TR901 Trabzon -0,1065 60 TR424 Bolu -0,4067
7 TR421 Kocaeli 0,77696 34 TR323 Mugla -0,1517 61 TR423 Diizce -0,418

8 TR611 Antalya 0,73101 35 TR413 Bilecik -0,1537 62 TR812 Karablik -0,4201
9 TRC11 Gaziantep 0,70032 36 TR723 Yozgat -0,1948 63 TRC33 Sirnak -0,4352
10 TR622 Mersin 0,64849 37 TRB11 Malatya -0,2032 64 TRA12 Erzincan -0,4485
11 TRC21 Sanliurfa 0,62633 38 TR714 Nevsehir -0,2057 65 TR823 Sinop -0,4568
12 TR631 Hatay 0,36468 39 TR833 Corum -0,2136 66 TRC34 Siirt -0,4624
13 TR211 Tekirdag 0,34897 40 TR903 Giresun -0,2178 67 TR425 Yalova -0,4737
14 TR822 Cankiri 0,33641 41 TRA11Erzurum -0,2191 68 TRB23 Bitlis -0,4749
15 TR721 Kayseri 0,24993 42 TR612 Isparta -0,2245 69 TR834 Amasya -0,489

16 TRC22 Diyarbakir 0,18586 43 TR904 Rize -0,2297 70 TRB14 Tunceli -0,5397
17 TR902 Ordu 0,1752 44 TR713 Nigde -0,2362 71 TR334 Usak -0,5535
18 TR322 Denizli 0,16256 45 TR212 Edirne -0,2406 72 TRC12 Adiyaman  -0,5684
19 TR412 Eskisehir 0,15224 46 TR222 Canakkale -0,2479 73 TR522 Karaman -0,5982
20 TR331 Manisa 0,12495 47 TR712 Aksaray -0,266 74 TRA23 Igdir -0,6084
21 TR832 Tokat 0,10321 48 TR213 Kirklareli -0,2998 75 TR905 Artvin -0,6611
22 TRB21Van 0,08322 49 TRB22 Mus -0,3118 76 TRC32 Batman -0,6758
23 TR332 A.karahisar 0,06697 50 TR722 Sivas -0,3136 77 TRA24 Ardahan -0,7393
24 TR632 K.maras 0,04867 51 TRA21 Agrni -0,3251 78 TRC13 Kilis -0,7558
25 TR906 Glimishane 0,01855 52 TR811Zonguldak -0,342 79 TRB24 Hakkari -0,7921
26 TR422 Sakarya 0,01312 53 TRB12Elazig -0,3518 80 TRA22Kars -0,8301
27 TR321 Aydin 0,00943 54 TR715 Kirsehir -0,3573 81 TRA13 Bayburt -0,9401

Tablo 12’ de faktoér 2’ ye gore illerin siralanmasi goriilmektedir. Buna gore egitim dlzeyi en iyi iller TRC22
Diyarbakir, TRC32 Batman, TRC11 Gaziantep, TRC33 Sirnak ve TRC31 Mardin olurken en koti iller ise TR906
Gilmishane, TR281 Kastamonu, TRA12 Erzincan, TRA11 Erzurum ve TR822 Cankiri ¢cikmistir. Bu siralamaya gore
TR100 istanbul 71. sirada, TR510 Ankara 25. sirada, TR310 izmir 39. sirada ¢ikmistir.

Tablo 12:Faktér 2’ e Gore illerin Egitim Durumu Siralamasi

1 TRC22 Diyarbakir ~ 2,90071 28 TR334 Usak 0,25492 55 TR521 Konya -0,54

2 TRC32 Batman 2,81028 29 TR715 Kirsehir 0,19804 56 TR722Sivas -0,5915
3 TRC11 Gaziantep  2,52131 30 TRA22Kars 0,14738 57 TR222 GCanakkale  -0,6017
4 TRC33 Sirnak 2,28286 31 TR712 Aksaray 0,11295 58 TR903 Giresun -0,6041
5 TRC31 Mardin 1,63759 32 TR412 Eskisehir  0,07219 59 TR832 Tokat -0,6239
6 TRA23Igdir 1,49791 33 TR831 Samsun 0,03262 60 TR714 Nevsehir -0,6278
7 TR621 Adana 1,49114 34 TR713 Nigde 0,01959 61 TR333Kitahya -0,7025
8 TRB24 Hakkari 1,45532 35 TR425 Yalova -0,0106 62 TRA24 Ardahan -0,7309
9 TRC21 Sanhurfa 1,4399 36 TR321 Aydin -0,0546 63 TRA13 Bayburt -0,7881
10 TRC13 Kilis 1,07954 37 TR322 Denizli -0,0622 64 TRB14 Tunceli -0,8407
11 TR211 Tekirdag 0,97558 38 TR323 Mugla -0,124 65 TR833 Corum -0,8757
12 TRC12 Adiyaman  0,95746 39 TR310 izmir -0,1517 66 TR413 Bilecik -0,8849
13 TRB21 Van 0,95338 40 TR213 Kirklareli  -0,2118 67 TR904 Rize -0,9835
14 TR721 Kayseri 0,94169 41 TR424 Bolu -0,2265 68 TR823 Sinop -0,9956
15 TR633 Osmaniye 0,92643 42 TR812 Karabuk -0,2285 69 TR332A.karahisar -1,022
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16 TR631 Hatay 0,89154 43 TR331 Manisa -0,2334 70 TR905 Artvin -1,0295
17 TR632 K.maras 0,79852 44 TR212 Edirne -0,2786 71 TR100 istanbul -1,0328
18 TRB12 Elazig 0,6895 45 TR612 Isparta -0,3003 72 TR711 Kirikkale -1,0775
19 TR622 Mersin 0,67253 46 TR901 Trabzon -0,3015 73 TR813 Bartin -1,1313
20 TR611 Antalya 0,64322 47 TR811 -0,3295 74 TR723 Yozgat -1,1466
Zonguldak
21 TR421 Kocaeli 0,5922 48 TR422 Sakarya -0,3689 75 TR613 Burdur -1,1484
22 TRB11 Malatya 0,59119 49 TRB22 Mus -0,3786 76 TRB13 Bingdl -1,1787
23 TR411 Bursa 0,57496 50 TR834 Amasya -0,4488 77 TR822 Cankiri -1,2143
24 TR522 Karaman 0,5625 51 TRB23 Bitlis -0,4501 78 TRA11 Erzurum -1,2262
25 TR510 Ankara 0,52611 52 TR423 Diizce -0,4772 79 TRA12 Erzincan -1,5172
26 TRC34 Siirt 0,49491 53 TR221 Balikesir -0,5129 80 TR821Kastamonu -1,6113
27 TRA21 Agn 0,2743 54 TR902 Ordu -0,5181 81 TR906GUmMishane -1,6258

Tablo 13’ e bakildiginda faktor 3’ e gore illerin siralanmasi goriilmektedir. Buna gore egitim dizeyi en iyi iller
TRB22 Mus, TRA21 Agri, TRC21 Sanlurfa, TRB23 Bitlis ve TRC21 Van olurken, en koéti iller ise TRB14 Tunceli,
TR334 Usak, TR522 Karaman, TR812 Karabiik ve TR510 Ankara ¢ikmistir. Bu siralamaya gére TR100 istanbul 16.
sirada, TR310 izmir 57. sirada ¢ikmistir.

Tablo 13: Faktor 3’ e Gére illerin Egitim Durumu Siralamasi

1 TRB22 Mus 3,17864 28 TR813 Bartin 0,08104 55 TR221 Balikesir -0,5537
2 TRA21 Agri 2,99671 29 TRC13 Kilis 0,07871 56 TR904 Rize -0,5544
3 TRC21 Sanlurfa 2,31426 30 TR722 Sivas -0,0044 57 TR310 izmir -0,5949
4 TRB23 Bitlis 2,23336 31 TRA12 Erzincan -0,0211 58 TR621 Adana -0,615

5 TRB21Van 2,06498 32 TR711 Kirikkale -0,0499 59 TR425 Yalova -0,6262
6 TRC34 Siirt 2,00211 33 TRA13 Bayburt -0,0584 60 TR&31 Samsun -0,6609
7 TRB24 Hakkari 1,86913 34 TRC12 Adiyaman -0,0678 61 TR721 Kayseri -0,6699
8 TRB13 Bingol 1,58118 35 TR413 Bilecik -0,1103 62 TR323 Mugla -0,6764
9 TR822 Cankiri 1,55702 36 TR903 Giresun -0,1666 63 TR222 Canakkale -0,6873
10 TR906 Gimishane 1,3753 37 TR631 Hatay -0,167 64 TR834 Amasya -0,6917
11 TRC33 Sirnak 1,1918 38 TR333 Kitahya -0,1794 65 TR612 Isparta -0,6954
12 TRA11 Erzurum 1,13257 39 TR423 Diizce -0,1933 66 TR322 Denizli -0,7311
13 TRC31 Mardin 0,97045 40 TR213 Kirklareli -0,2688 67 TR622 Mersin -0,7349
14 TR723 Yozgat 0,88419 41 TR633 Osmaniye -0,2878 68 TR905 Artvin -0,748

15 TR832 Tokat 0,86887 42 TR712 Aksaray -0,2962 69 TR212 Edirne -0,8078
16 TR100 istanbul 0,72951 43 TR411Bursa -0,318 70 TR321 Aydin -0,8492
17 TR332 Akarahisar 0,63447 44 TRC11 Gaziantep -0,3288 71 TR901 Trabzon -0,8567
18 TRA22 Kars 0,50557 45 TR823 Sinop -0,3311 72 TR611 Antalya -0,9071
19 TR632 K.maras 0,39073 46 TR331 Manisa -0,378 73 TRB12 Elazig -0,9237
20 TR821 Kastamonu 0,37657 47 TR424 Bolu -0,3787 74 TR412 Eskisehir -0,9284
21 TR521 Konya 0,28759 48 TR613 Burdur -0,4 75 TR715 Kirsehir -1,028

22 TR902 Ordu 0,26097 49 TR713 Nigde -0,4321 76 TRB11 Malatya -1,065

23 TRC22 Diyarbakir 0,22933 50 TR714 Nevsehir -0,4518 77 TR510 Ankara -1,1038
24 TRA24 Ardahan 0,15107 51 TRA23 Igdir -0,4627 78 TR812 Karabuk -1,1708
25 TR422 Sakarya 0,14474 52 TR811 Zonguldak -0,5334 79 TR522 Karaman -1,2914
26 TRC32 Batman 0,12617 53 TR211 Tekirdag -0,5432 80 TR334 Usak -1,3851
27 TR833 Corum 0,11796 54 TR421 Kocaeli -0,5534 81 TRB14 Tunceli -1,7958

Tablo 14’ de faktor 4 e gore illerin siralanmasi goérilmektedir. Buna gore egitim dizeyi en iyi iller TR821
Kastamonu, TRA12 Erzincan, TR904 Rize, TRA21 Agri ve TR422 Sakarya olurken en kot iller ise TR822 Cankiri,
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TR906 Giimiishane, TR832 Tokat, TR715 Kirsehir ve TR613 Burdur ¢ikmistir. Bu siralamaya gére TR100 istanbul
28. sirada, TR510 Ankara 33. sirada, TR310 izmir 31. sirada ¢ikmistir.

Tablo 14:Faktor 4’ e Gére illerin Egitim Durumu Siralamasi

1 TR821Kastamonu 1,79586 28 TR100 istanbul 0,50597 55 TRB11 Malatya -0,3549
2 TRA12 Erzincan 1,35379 29 TR411 Bursa 0,49158 56 TR621 Adana -0,3848
3 TR904 Rize 1,3315 30 TR412Eskisehir  0,41715 57 TR522 Karaman -0,4254
4 TRA21 Agn 1,30929 31 TR310 izmir 0,40867 58 TRA24 Ardahan -0,4268
5 TR422 Sakarya 1,25214 32 TRC21 Sanhurfa  0,39199 59 TRC34 Siirt -0,4317
6 TR424 Bolu 1,21668 33 TR510 Ankara 0,37043 60 TR632 K.maras -0,4378
7 TR831 Samsun 1,0712 34 TR222 0,3564 61 TR714 Nevsehir -0,5093
Canakkale
8 TRC31 Mardin 1,05158 35 TR834 Amasya 0,34379 62 TR611 Antalya -0,5157
9 TRC22 Diyarbakir 1,0415 36 TRC32 Batman 0,30325 63 TR211 Tekirdag -0,5464
10 TRA11 Erzurum 1,03244 37 TRA13 Bayburt 0,26679 64 TR322 Denizli -0,6051
11 TRB13 Bingol 1,02484 38 TR722 Sivas 0,25767 65 TR323 Mugla -0,6501
12 TR812 Karablik 0,97079 39 TR331 Manisa 0,21944 66 TR212 Edirne -0,7427
13 TR813 Bartin 0,9578 40 TR631 Hatay 0,13773 67 TR332A.karahisar -0,7578
14 TR421 Kocaeli 0,95626 41 TR903 Giresun 0,11544 68 TR713 Nigde -0,8176
15 TR905 Artvin 0,93336 42 TR901 Trabzon 0,08949 69 TRB14 Tunceli -0,8335
16 TR811 Zonguldak 0,91041 43 TR721 Kayseri 0,02273 70 TR612 Isparta -0,8696
17 TRB12 Elazig 0,8735 44 TR711 Kirikkale -0,0012 71 TRC33 Sirnak -0,8919
18 TR425 Yalova 0,83214 45 TR334 Usak -0,0142 72 TR712 Aksaray -0,9795
19 TR333 Kiitahya 0,77111 46 TR521 Konya -0,0216 73 TRA23 Igdir -1,1327
20 TR823 Sinop 0,75623 47 TR622 Mersin -0,0257 74 TR723 Yozgat -1,1547
21 TR221 Balikesir 0,73219 48 TR213 Kirklareli -0,0351 75 TR902 Ordu -1,4347
22 TRB22 Mus 0,71959 49 TR321 Aydin -0,0432 76 TR633 Osmaniye -1,6061
23 TR833 Corum 0,67691 50 TRB21Van -0,1315 77 TR613 Burdur -1,7337
24 TRB24 Hakkari 0,64849 51 TRA22Kars -0,1327 78 TR715 Kirsehir -2,0224
25 TR423 Diizce 0,63813 52 TRC12 Adiyaman -0,3007 79 TR832 Tokat -2,4324
26 TR413 Bilecik 0,5827 53 TRC13 Kilis -0,3037 80 TR906GUmMiishane -2,8174
27 TRB23 Bitlis 0,57277 54 TRC11 Gaziantep -0,3142 81 TR822 Cankiri -3,8734

Genel olarak yapilan analizlere bakilirsa K-ortalama kiimeleme analizinde nihai kiime merkezleri incelendiginde
degiskenlerin %75’ inin kiimeler arasinda farklliga neden oldugu belirlenmistir. Ayni zamanda bu analizde
biyiiksehirlerin fark yarattigi goérilmistiir. Metropolitan olmasindan dolayi istanbul ve Ankara illeri tek
baslarina birer kiime olusturarak egitim durumlarindaki beklenen farklihgl, analiz sonucunda da ortaya
koymuslardir. izmir, Gaziantep, Adana gibi biiyiiksehirler de kendi iclerinde bir kiime olusturmuslardir. Egitim
diizeylerine gore degiskenler (g alt gruba ayrildiginda ve alt grup degiskenleri tGzerinden kiimeleme analizleri
tekrarlandiginda, illerin egitim diizeylerine farkh konumlandiklari tespit edilmistir.

Faktor analizi sonuglari incelendiginde degiskenlerin ortak varyansi agiklama oranlari 0,60’dan yiksek ¢ikmistir
ve hicbir degiskeninin analizden ¢ikarilmasina gerek kalmamistir. 20 degisken 4 faktorde altinda birlestirilerek
boyut indirgemesi yapilmis ve bu 4 faktoér toplam varyansin yaklasik %84’lik biyik bir kismini agikladigi igin
basit yaplya ulasmada oldukga basarili bir sonug elde edilmistir.

Yapilan iki farkh istatistiksel analiz sonuglari karsilastirildiginda K-ortalama kiimeleme analizi sonucunda elde
edilen gruplardaki illerin, faktdr analizi sonrasinda siralandiginda birbirlerine yakin konumda oldugu
gdzlemlenmistir. Farkh iki amag igin yapilan analizden, birbirleri ile tutarli sonuclar elde edilmistir. Ornegin
ilk6gretim cinsiyet orani ve ilkokul net okullasma orani degiskenlerini iceren Faktor 4’e ait iller siralamasi
incelenirse, en yiksek skor degerine sahip, Kastamonu, Erzincan ve Rize illerinin, kimeleme analizi sonucunda
da Kiime 4 altinda birbirine yakin konumlandiklari gézlemlenmistir.
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Turkiye’de egitimde var olan firsat esitsizliginin temel kaynaklarindan birisinin aile altyapilari oldugu
gorilmektedir. Egitim, bireylere sosyal toplum ile etkilesimi saglama konusunda destek verdigi gibi ayni
zamanda bireylerin akilci, bagimsiz, cagdas ve yenilik¢i diisinmeye sevk eden bir aragtir. Tirkiye 15 yasin
altindaki niifusun genel nifusa orani bakimindan diinyada ¢ok yiiksek bir orana sahip Glkelerden biridir. 2013-
2014 Egitim 6gretim yilinda egitim kurumlarina gore kayitli 6grencilerin dagilimina bakildiginda: Okul 6ncesi: 1
059 495, ilkokul: 5 574 916, Ortaokul: 5 478 399, Genel lise: 1 805 471 ve Mesleki ve teknik lise: 2 307 713
dgrenci egitim gérmektedir (TUIK, Istatistiklerle Tiirkiye, 2013). Bu nedenle egitimde iyilestirme politikalari
hayati 6nem kazanmaktadir. Ozellikle globallesen diinyada bilim ve teknolojide goriilen gelismeler
dogrultusunda egitimin her alaninda yeni stratejiler gelistirilmesi ve uygulaniimasi kaginilmaz olmustur.
Egitimde kalitenin saglanmasinin yani sira bolgesel olarak esitsizliklerin giderilmesi de ¢ok biiyik énem arz
etmektedir.
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