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Ozet

Turk Milli Egitim sistemi icerisinde uygulamaya konulan kaynastirma uygulamalari ile 6zel egitime
muhtag bireylere 6zel editim kurumlar yaninda normal okullarda editim vermek ve 6zel editim
ihtiyacindaki  bireylerin normallerle birlikte editimini gergeklestirmek hedeflenmektedir. Normal
siniflarda  kaynastirma egitiminin beklenen yarar elde etmesinde Ogretmenlerin hazirlayip ise
kosacaklari Bireysellestirilmis Egitim Programlari (BEP) dnemli rol oynamaktadir.

Arastirma ile sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitiminde ise kostuklari BEP’e iligkin var olan durumun
ortaya cikarilmasi amaglanmistir. Arastirma nitel arastirma tiriinde bir durum calismasidir. Arastirma
verileri Kirgehir il merkezinde dgretmenlik uygulamasina katilan 84 6gretmen adayi gorislerine dayall
olarak elde edilmistir. Katihmc gozlem kayitlarina dayali olarak elde edilen veriler igerik analizi ile
analiz edilip aciklanmistir. Arastirmada Bireysellestiriimis Egitim Programlarina (BEP) iliskin katilimcilar
229 adet olumsuzluk ifadesi belirtmislerdir. Bunlar iceriklerine gére 10 farkl kategoriden olusmaktadir.
Olumsuzluk kategorileri belirtilen olumsuzluk ifadelerine goére sirali olarak; Kazanimlar, Ozensiz
program, aile, 6gretmen, okul elverigsizligi, degerlendirme, ddrenci, uygulama, destek odasi ve uzman
boyutlu oldugu goriimustdir.

Anahtar Sézciikler: Kaynastirma Egitimi, Bireysellestirilmis Egitim Programi, Sinif Ogretmeni.

A CASE STUDY ON INDIVIDUAL TRAINING PROGRAMS: THE CASE OF KIRSEHIR
PROVINCE

Abstract

Turkish national education system, with mainstreaming education practices, aims to provide training
for students in need of special education with other students besides special education institutions.
Prepared and practiced by teachers Individualized Educational Programs (IEP) play an important role
on expected benefits of mainstreaming education.
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The research aims to reveal the existing situation of the IEP practices of primary school teachers. This
study is a qualitative case study. The research data were obtained from the opinions of 84 teacher
candidates who participated in the teaching practice in Kirsehir province. The obtained data were
analysed and explained by content analysis. Participants reported 229 negative statements for the
Individualized Education Programs (IEP). These statements consist of 10 different categories
according to their contents. Negative categories are listed as achievements, sloppy programs, family,
teacher, school expediency, assessment, student, practice, support room and expert.

Keywords: Mainstreaming Education, Individualized Education Program, Primary School Teacher.
GIRiS

Kavramsal Cerceve, Mevzuat, Uygulama, Ilke

Tirkiye'de 1983 yilinda ¢ikarilan Ozel Egitime Muhtag Cocuklar yasasi ile ézel egitime ihtiyaci olan
cocuklarin Milli Egitimin genel esaslari cercevesinde editiimeleri, is ve meslek sahibi olmalar ve
topluma uyum saglamalari amaglanmistir. Bu yasanin genel ilkeleri igerisinde engelli 6grencilerin
engelli olamayan akranlariyla ayni ortamda egitim gormeleri, mimkiin oldugunca erken yaslarda
egitime baslamalari bulunmaktadir.

Kaynastirma siirecinde uygulanan Bireysellestiriimis Egitim Programlari (BEP); her bir engelli gocuk igin
yazili olarak, bolge editim kurumu veya egitim (nitesi tarafindan gelistirilmis olan ve engelli cocuklarin,
Ogretmenlerin, analbabalarin ya da koruyucu ailelerin 6zel gereksinimlerini karsilamak igin
olusturulmus 6zel egitim programlaridir. BEP'in sadece akademik alanlarda sinirflandiriimasi gerekmez,
bir engel, bir cocugun hayatinin her alanini etkilediginden, cocuklarin sosyal uyum, mesleki egitim,
beden egitimi ve uyumsal davranis becerileri icinde uygulanir olmasi gerekir (Fiscus & Mandell, 2002).
Bu yoni ile kaynastirma egitimi engelli bireylerin bir biitlin olarak gelisinde 6nemli bir rol istlenmek
durumundadir. Kaynastirma egitimi geredi gérme engelliler, dil ve konusma giicliigi olanlar, yaygin
gelisimsel bozuklugu olanlar, 6zel 6grenme giigligi olanlar, isitme engelliler, bedensel engelliler,
zihinsel engelliler destek editim programlar hazirlanarak uygulamaya konulmustur. Yénetmeligin ilgili
maddesi (Madde- 62) “6zel editim gerektiren birey icin gelistirilen ve ailesi tarafindan onaylanan
bireysellestiriimis editim programi; bireyin, ailenin, 6dretmenin gereksinimleri dogrultusunda
hazirlanan ve hedeflenen amaglarda verilecek destek egitim hizmetlerini iceren 6zel egitim
programidir.” bigiminde tanimlanmaktadir. Yonetmelie gére TME Sisteminde kaynastirma
uygulamalari; 7am zamanli kaynastirma, Yari zamanli kaynastirma ve Tersine Kaynastirma olmak
lizere ¢ sekilde uygulanmaktadir. Bu programin basariya ulasmasinda sinif &gretmenlerinden
beklentiler su maddelerde ifade edilmektedir.

e Egitime baslamadan énce 6grenciyi hazirlama ve sinifi hazirlama.

e Kaynastirma 6grencisinin egitsel gereksinimlerini ve diizeyini belirleme.

e Kaynastirilan 6grenci icin editsel amac saptama.(Bireysellestirilmis Egitim Programi Hazirlama)

e Kaynastirma egitimi 6drencisi icin 6gretimi kolaylastirici ve destekleyici etkinliklerde bulunma.

e Kaynastirma egitimi 6grencisinin diger 6grencilerle etkilesimini saglama.

e Kaynastirma egitimi 6grencisiyle gergeklestirilen 6gretimin etkinligini degerlendirme.

Kaynastirma egitiminde Bireysellestiriimis Egitim Programlari (BEP) ise kosulmaktadir. Bu siiregte,
kaynastirma editimine alinacak engelli cocugun gereksinim tiirli, derecesi ve egitim ihtiyaclar
belirlendikten sonra, durumuna en uygun editim modeli secilmeli ve egitim programlari hazirlanmalidir.
Bu programlarin bireysellestirmesi yapilmali, hangi ders ve etkinlikleri normal cocuklarla birlikte
yapacagl, hangi derslerde destek egitimi verilecedi dnceden belirlenmelidir. MEB Ozel Egitim Hizmetleri
Yénetmeligi'nin 6. maddesi e bendinde, “Ozel egitime ihtiyaci olan bireylerin bireysel yeterlilikleri ve
tim gelisim alanlarindaki 6zellikleri ve akademik disiplin alanlarindaki yeterlilikleri dikkate alinarak
bireysellestiriimis egitim plani gelistirilir ve egitim programlari bireysellestirilerek uygulanir.” denilmekte
ve boylece BEP hazirlanmasini ve uygulanmasini zorunlu hale getirmektedir (MEB, 2013). Yonetmelige
gore, Ozel editim ve kaynastirma uygulamalar yapilan okul ve kurumlarda, 6zel editim gerektiren
bireyler icin, bireysellestiriimis egitim programinin gelistiriimesi, uygulanmasi, izlenmesi ve
degerlendiriimesi amaciyla bireysellestirilmis egitim programi gelistirme birimi olusturulur. Bu birim;
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kurum midiri veya gorevlendirecedi midir yardimcisinin baskanlidinda, gezerek ozel egitim gorevi
verilen 6gretmen, aile, 6zel egitim gerektiren 6grenci, rehber 6gretmen — psikolojik danisman egitim
programlar hazirlamakla gérevlendirilen 6gretmen, 6zel egitim gerektiren 6grencinin sinif égretmeni
veya hazirlanan programin icerigine uygun brans Ogretmeni, gerektiginde izleme tanilama ve
dederlendirme ekibinden gorevli bir kisiden olusur. Kaynastirma yoluyla editim uygulamasinin ilkeleri
sunlardir (Madde-68):

Ozel editim gerektiren her bireyin akranlari ile birlikte ayri kurumda editim gérme hakki vardir.
Hizmetler bireylerin yetersizliklerine gore dedil, bireylerin egitim gereksinimlerine gére planlanir.
Hizmetler okul merkezli olur.

Karar verme siireci aile-okul-egitsel tanilama, izleme ve dederlendirme ekibi dayanismasina dayall

olarak gergeklesir.

Bitln bireyler 6grenebilir ve dgretilebilir.

e Kaynastirma, bir program dahilinde verilen bir 6zel egitim uygulamasidir.

Kaynastirma yoluyla egitim uygulama olgiitleri sunlardir:

e Kaynastirma uygulamalar yapilan kurumlarda 6zel egitim gerektiren 6grencinin gereksinimleri
cergevesinde kurumun fiziksel, sosyal, psikolojik ortaminda ve editim programlarinda destek
hizmetler ile gerekli diizenlemeler (kaynak oda, rehberlik ve psikolojik danisma servisi,
bireysellestiriimis egitim programlari gelistirme ve uygulama birimi kurulmasi; rampalar, ses
yalitimi, 1sik diizenine dikkat edilmesi gibi) yapilir.

e Kaynastirma uygulamalarina devam edecek 6grencilerin birden fazla yetersizligi olmamasina,
erken yasta tanilanmis, ailesinin isbirlijine acik ve egitim almaya yatkin, cihaz kullanmasi
gerekenlerin mutlaka cihazlandiriimig, zihinsel 6§renme yetersizligi olan &drencilerin hafif ve orta
diizeyde zihinsel yetersizligi olmalarina dikkat edilir.

e Kaynastirma uygulamalar yapilan kurumlarda tim kurum personelinin, égrencilerin, ailelerin ve
yakin cevrelerinin 6zel egitim gerektiren &grencilerin bireysel ve gelisim Ozellikleri hakkinda
bilgilendirilmeleri esastir.

e Kaynastirma uygulamalarinda &gretim programlari, programin amaclari bireye uyarlanarak
uygulanir, bireysellestirilmis editim programlari ile desteklenir.

Kaynastirma Uygulamalarinda paydaslarin gérev ve sorumluluklari su maddelerde tanimlanmistir:

e Midir, kaynastirma uygulamalan icin kurumda gerekli diizenlemeleri planlar ve uygulanmasini
sadlar, 6zel egitim hizmetleri kurulu ile is birligi yapar.

o Gezerek Ozel editim gdrevi verilen dgretmen (Gezici dgretmen); bireysellestirilmis egitim
programini uygular, degerlendirir, gerektiginde bireye, aileye, 6gretmene ve kuruma bilgi verir.

o Odretmen; dzel egitim gerektiren dgrencilerin sinif tarafindan sosyal kabulii icin énlemler alir,
bireysel ve gelisim oOzelliklerini dikkate alarak degerlendirme yapar, programini bireysellestirerek
uygular. Bu gercevede aileler, ilgili kurum ve kuruluslar ile is birligi icinde caligir.

e Rehber dgretmen - psikolojik danisman, kaynastirma uygulamasi karari ile gelen dgrenciler igin,
uygun egitim ortaminin diizenlenmesinde ve uygulamada yer alan Ogretmenlere, 6grencilerin
gelisimlerini izleme ve aile egitimi konularinda rehberlik eder.

e Ajle; programin uygulanmasi sirasinda calismalara etkin bir sekilde katilir, gerektiginde egitim

arag-gereg destedi saglayabilir.

Egitim sistemi icerisinde kaynastirma uygulamasinin etkin kiinmasi agisindan uygulamadan geribildirim
alinmasi gelistiriimesine katki saglamasi bakimindan o6nemlidir. Kaynastirma programlarinin ise
kosulmasinda BEP‘in uygulanmasina iliskin degerlendirmelere ihtiyag vardir. Bu ihtiyag dogrultusunda
BEP'in siniflarda nasil ise kosuldugu hakkinda arastirma bulgular kaynastirma egitim mevzuat ve
programlarinin gelistiriimesine katki saglayacak olmasi bakimindan o6nemlidir. Bu kapsamda bu
arastirma ile asagidaki sorulara cevap aranmistir:

Ogretmen adaylarinin  okullardaki kaynastirma egitiminde uygulanan Bireysellestirilmis Egitim

Programlarina (BEP) iliskin gbézledikleri olumsuzluklar nelerdir ve hangi kategorilerde ortaya
cikmaktadir.
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Arastirma Modeli

Bu calisma, nitel arastirma yaklasimlarindan durum calismasi ile desenlenmistir. Durum calismasi;
aciklamaya, anlamaya ve yordamaya odaklanan bir arastirma olarak (Woodside, 2010) 6zellikle olay ve
badlam arasindaki sinir net olmadiginda gercek yasam kosullarinda olusan giincel bir olayi incelemek
icin kullanilmaktadir (Yin, 1994). Nitel durum calismasinin en temel 6zelligi bir ya da birka¢ durumun
derinligine arastinimasidir (Yildinm & Simsek, 2011; Biyikoztiirk, vd., 2008). Bu calismada durum
galismasi yaklasimi benimsenmis olup, goériisme yolu ile veri toplama islemi gergeklestirilmistir.

Calisma Grubu

Galisma grubu amagcsal érnekleme ydntemlerinden benzesik drnekleme yoéntemi ile belirlenmistir. Bu
arastirmanin calisma grubu 2015-2016 editim-0gretim yili bahar dénemi sinif egitimi programlarinda
son sinif dgrencilerinden, iki dénem okullarda 6gretmenlik uygulamasini tamamlamis, 29'u erkek, 55'i
kiz olmak (izere toplam 84 kisiden olusan son sinif 6grencileridir.

Veri Toplama ve Analiz

Arastirmada veri toplama araci olarak yar yapilandirilmis gortisme formu kullanilmistir. Goriisme
formundaki, Cinsiyet: Erkek ( )Kiz ( ) aldigimiz kaynastirma egitimini de dikkate alarak staj
yaptiginiz okuldaki/lardaki ogretmenlerin kaynastirma ogrencisine uygulanan Bireysel
Egitim Programu (BEP) ugulamasina iliskin olumsuzluklar nelerdi? maddelerine gorislerini
yazili olarak belirtmeleri istenmistir. Elde edilen nitel veriler icerik analizi yontemlerinden kategorisel
analiz yoluyla analiz edilmistir. Bu arastirmada verilerin analiz siirecinde, tespit edilen gorigler
katiimcilarin  yidkledikleri anlamlar dikkate alinarak belirli tema/kategoriler halinde analiz edilip,
aciklanacaktir. Katimci gorts formu; ilgili égrencinin form no (1, 2, 3), cinsiyet (E,K) seklinde
kodlanmistir. Ornegin, form no 20ve kiz olan bir katilimei “20K” olarak kodlanmistir.

Gecerlik, Giivenirlik

Nitel arastirmalarda Gegerlik / Inanirlik, Givenirlik / Tutarlilik ve Genellenebilirlik / Nakledilebilirlik
saglamak icin olcek gelistirme ve verileri siniflandirmada uzman gorislerine basvurulmus, veriler
arastirmaci tarafindan gerekli giiven ortami sadlanarak, katiimcr gondlliligine dayal olarak gizlilik
icerisinde elde edilmistir. Bilgin'e (2000) gére icerik analizinde son asama degerlendirme, gikarsama ve
yorumlamadir. veri analiz ve raporlastirma siireci asagida agiklandigi bicimde gergeklestirilmistir:

Arastirmada yari yapilandirilmis gériisme formunun gelistirilmesinde alan yazin taramasinin ardindan
gelistirilen taslak gorisme formu 3 uzman gorisine sunularak, “uygun”, “uygun degil” ve
“diizeltilmesine donik gorisleriniz” seklinde goris ve degerlendirmeleri istenmistir. Daha sonra uzman
goriis ve onerileri dogrultusunda yonerge ve maddelerin acik ve anlasiliridi saglanmistir. Bu siirecte
sorularin giivenirligi Miles & Huberman’in (1994) formill [ Giivenirlik = Goriis birligi / (Gords birligi +
Gortis ayrihdi)] kullanilarak, hesaplanan uyum katsayisi 0,70 ve (zeri maddeler forma alinmistir.
Formun tim maddelerine dayali olarak hesaplanan uyum katsayisi 1.00 olarak hesaplanmistir.
Katihmailarla yapilan goriisme 2016 Mayis ayi igerisinde ayni anda gergeklestirilmistir. Arastirmada,
isimsiz formla yazili olarak elde edilen katiimci gérisleri arastirmaci tarafindan analiz edilmistir. Yari-
yapilandiriimis ve acgik uglu maddelere katiimcilarin gériisme sorularina belirttikleri gériisler betimsel
analiz teknidi ile analiz edilmis, her bir belirtilen gériislerin madde kokiine gére gruplandirilarak ayrintil
dokimi yapilmistir. Daha sonra katihmar gorisleri ifade ettikleri anlam bakimindan siniflandinlip ayni
anlama gelebilecek gérisler bir gurup altinda toplanarak sayisallastirilarak bulgulari yorumlanmistir
(Gay, Mills ve Airasian, 2006, S6nmez ve Alacapinar, 2011).

BULGULAR

Bireysellestirilmis editim uygulamasina doniik katihmci gorigleri analiz edilerek tablo ve grafiksel
degerler olarak verilip, agiklanmistir.
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Tablo 1: Bireysellestirilmis Egitim Programlarina (BEP) iliskin Olumsuzluklar Kategorik Degerleri

BEP UYGULAMASINDAKI OLUMSUZLUK KATAGORILERI F
KAZANIMLAR 71
OZENSIZ PROGRAM 43
AILE 28
OGRETMEN 26
OKUL ELVERISSIZLiGI 18
DEGERLENDIRME 11
OGRENCI 11
UYGULAMA 9
DESTEK ODASI 7
UZMAN 5
Toplam 229

Bireysellestirilmis Egitim Programlarina (BEP) iliskin olumsuzluk kategorik degerlerini gosterir Tablo 1
dederlerine gore, katiimcilar 229 adet olumsuzluk ifadesi belirtmislerdir. Bunlar iceriklerine gore 10
farkl kategoriden olusmaktadir. Buna goére olumsuzluk kategorileri sikliklarina gore sirali olarak
sOyledir: Kazanimlar, 6zensiz program, aile, 6gretmen, okul elverissizligi, dederlendirme, 6grenci,
uygulama, destek odasi, uzman. Bunlardan gozlenme sikidi en fazla olan olumsuziuk BEP'in
kazanimlari, programin Ozensizligi, aile katkisi ve &gretmen boyutlu kategorilerini olusturan
olumsuzluklardir. Buna iliskin grafiksel gdsterim Grafik 1’de verilmistir.

BEP UYGULAMASINDAKI OLUMSUZLUK KATAGORILERI

Grafik 1: Bireysellestirilmis Egitim Programlarina (BEP) iliskin Olumsuzluklar Kategorik Degerleri Siitun
Grafigi
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Tablo 2: BEP’e iliskin Olumsuzluklardan Kazanim Kategorisi Olumsuzluk Alt Grup Degerleri

| KATEGORI | Olumsuzluk Alt Grup Degerleri | F |
Bireysel farkliliklara, ihtiyaglara, seviyeye uygun kazanim 4
segememe

Kazanimlar igin daha gok zamana ihtiyag duyulmasi.
Kazanimlara ulagamama.

Ogrencinin yetersizligini dikkate almama

Akademik kazanim yok.

Kazanimlarin distk diizeyli olmasi.

Sosyallesmeyi sadlamaya doniik kazanim eksikligi.

KAZANIM

= WWwo NNV

Tablo 2'ye gére kazanim kategorisinde ifade edilme siklidi en fazla olan olumsuzluk alt grup degerleri
sirasi ile, bireysel farkliliklara, ihtiyaclara, seviyeye uygun kazanim secememe, kazanimlar icin daha
¢ok zamana ihtiyag duyulmasi, kazanimlara ulasamama ve 6grencinin yetersizligini dikkate almama
oldugu gorilmektedir.

Tablo 3: BEP’e iliskin Olumsuzluklardan Ozensiz Program Kategorisi Olumsuzluk Alt Grup Degerleri

| KATEGORI | Olumsuzluk Alt Grup Degerleri | F
BEP’in formalite geredi hazirlanmig olmasi. 21
) _ Baskalan tarafindan hazirlanmis olan hazir BEP’lerin 12
OZENSIZ PROGRAM uygulanmasi.

Ozensiz program hazirlama

Kesin programin olmamasi.

Uygun olmayan destek egitimine génderme.
Tablo 3'e gore Ozensiz program kategorisinde ifade edilme sikligi en fazla olan olumsuzluk alt grup
dederleri sirasi ile BEP'in formalite geredi hazirlanmig olmasi ve baskalari tarafindan hazirlanmis olan
hazir BEP'lerin uygulanmasi oldugu goriilmektedir.

NN O

Tablo 4: BEP’e liskin Olumsuzluklardan Aile Kategorisi Olumsuzluk Alt Grup Degerleri

KATEGORI Olumsuzluk Alt Grup Degerleri F
Aile katihminin/isbirliginin yetersizligi. 22
: Ailenin gocugun engelini inkari, deger vermemesi, bilgisizligi. 3
AILE S . g
Ailenin ekonomik yetersizligi. 2
Akrabalarin cocugu dislamasi. 1

Tablo 4'e gore aile kategorisinde ifade edilme sikligi en fazla olan olumsuzluk alt grup degerleri sirasi
ile aile katihminin/isbirliginin yetersizligi oldugu gorilmektedir.

Tablo 5: BEP’e iliskin Olumsuzluklardan Ogretmen Kategorisi Olumsuzluk Alt Grup Degerleri

KATEGORI Olumsuzluk Alt Grup Degerleri F
Ogretmenlerin egitimsel yetersizligi. 13

OGRETMEN Ogretmenin yeterli destedi vermemesi, verememesi. 9
BEP hazirlamama. 2
Ogretmenin BEP uygulamasini bilmemesi. 2

Tablo 5'e gbre 6gretmen kategorisinde ifade edilme siklidi en fazla olan olumsuzluk alt grup degerleri
sirasi ile 6gretmenlerin egitimsel yetersizligi ve dgretmenin yeterli destedi vermemesi, verememesi
oldugu goriilmektedir.
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Tablo 6: BEP’e iliskin Olumsuzluklardan Okulun Elverissizligi Kategorisi Olumsuzluk Alt Grup Degerleri
KATEGORI Olumsuzluk Alt Grup Degerleri F
Okul ortaminin yetersizligi/elverissizligi
ccciz 12+ Okul yonetiminin duyarsizhdi.
OKULUN ELVERISSIZLIGI BEP igin materyal eksiin(_“:Ji.g
Siniflarin kalabalik olmasi.
Tablo 6’ya gore okulun elverissizligi kategorisinde ifade edilme siklidi en fazla olan olumsuzluk alt grup
dederleri sirasi ile okul ortaminin yetersizligi/elverigsizli§i ve okul ydnetiminin duyarsizhdi oldugu
gorilmektedir.

= WUl o

Tablo 7: BEP'e lliskin Olumsuzluklardan Degerlendirme Kategorisi Olumsuzluk Alt Grup Degerleri

KATEGORI Olumsuzluk Alt Grup Degerleri F
Dederlendirmenin yetersiz olmasi. 9
DEGERLENDIRME Amaglarin degerlendirilememesi 1
Ogdrencideki tanimlanmamis yetersizlikleri saptayamama. 1

Tablo 7'ye gore dederlendirme kategorisinde ifade edilme siklidi en fazla olan olumsuzluk alt grup
dederi dederlendirmenin yetersiz olmasi oldugu goriilmektedir.

Tablo 8: BEPe iliskin Olumsuzluklardan Ogrenci Kategorisi Olumsuzluk Alt Grup Degerleri
KATEGORI Olumsuzluk Alt Grup Degerleri

Ogrencinin BEPe ilgisizligi, uyamamasi.

Ogrenciyi ¢ok kisitlamasi.

Ogrenciye yeterli zaman verilmemesi.

Ogrencinin kendini ifade edememesi.

OGRENCI

= NNOT

Tablo 8’e gore ogrenci kategorisinde ifade edilme sikigi en fazla olan olumsuzluk alt grup degeri
6grencinin BEP’e ilgisizligl, uyamamasi oldugu goriilmektedir.

Tablo 9: BEPe iliskin Olumsuzluklardan Uygulama Kategorisi Olumsuzluk Alt Grup Degerleri
KATEGORI Olumsuzluk Alt Grup Degerleri

Dizeye uygun destek etkinliklerine yer verememe.

Uzun sireci gerektirmesi.

Okuldaki igbirligi eksikligi.

BEP hazirlama zorlugu.

Tablo 9'a gore uygulama kategorisinde ifade edilme siklidi en fazla olan olumsuziuk alt grup degeri

diizeye uygun destek etkinliklerine yer verememe oldugu gorilmektedir.

UYGULAMA

= =N Ul

Tablo 10: BEP’e iliskin Olumsuzluklardan Destek Odasi Kategorisi Olumsuzluk Alt Grup Degerleri

KATEGORI Olumsuzluk Alt Grup Degerleri F
Destek odalarinin yetersizligi. 4

DESTEK ODASI
S ODAS Okulda kaynak, destek odasinin olmamasi. 3

Tablo 10'a gore destek odasi kategorisinde ifade edilme sikigi en fazla olan olumsuzluk alt grup
degerleri sirasi ile o Destek odalarinin yetersizligi ve okulda kaynak, destek odasinin olmamasi oldugu
gorilmektedir.

Tablo 11: BEP’e lliskin Olumsuzluklardan Uzman Kategorisi Olumsuzluk Alt Grup Degerleri

KATEGORI Olumsuzluk Alt Grup Degerleri F
UZMAN Okulda rehber ogretr.m??. bulunmamasi. 3
Uzman bulma yetersizligi. 2
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Tablo 11'e gore uzman kategorisinde ifade edilme sikigi en fazla olan olumsuzluk alt grup degerleri
sirasi ile Okulda rehber 6gretmen bulunmamasi ve uzman bulma yetersizlidi oldugu gériilmektedir.

SONUC VE TARTISMA

Bireysellestirilmis Egitim Programlarina (BEP) iliskin katiimcilar 229 adet olumsuzluk ifadesi
belirtmislerdir. Bunlar iceriklerine goére 10 farkh kategoriden olusmaktadir. Olumsuzluk kategorileri
belirtilen olumsuzluk ifadelerine gore sirall olarak; Kazanimlar, 6zensiz program, aile, 6gretmen, okul
elverigsizligi, dederlendirme, 6grenci, uygulama, destek odasi ve uzman boyutlu oldudu gorilmistir.
Bunlardan gozlenme sikligi en fazla olan olumsuzluk BEP’in kazanimlari, programin dzensizligi, aile
katkisi ve 6gretmen boyutlu kategorilerini olusturan olumsuzluklardir. Kategoriler icerisinde ise ifade
edilme sikliklarina gore ifade edilme sikli en fazla olarak gézlenen davranis gruplari ise séyledir:

O Kazarim: Bireysel farklliklara, ihtiyaglara, seviyeye uygun kazanim secememe, kazanimlar igin
daha cok zamana ihtiyag duyulmasi, kazanimlara ulasamama ve 6grencinin yetersizligini dikkate
almama.

Ozensiz program. BEP'in formalite geredi hazirlanmis olmasi ve bagkalari tarafindan hazirlanmig
olan hazir BEP'lerin uygulanmasi.

Aile: Aile katiliminin/isbirliginin yetersizligi.

Odretmen:  Ogretmenlerin  egitimsel  yetersizliji ve  6gretmenin  yeterli  destegi
vermemesi/verememesi.

Okulun elverissizligi: Okul ortaminin yetersizligi/elverissizligi ve okul yonetiminin duyarsizligi.
Degerfendirme. Degerlendirmenin yetersiz olmasi.

Odrenci: O§rencinin BEP'e ilgisizligi, uyamamasi.

Uygulama: Dizeye uygun destek etkinliklerine yer verememe.

Destek odasi: Destek odalarinin yetersizligi ve okulda kaynak, destek odasinin olmamasi.

CCeCeCe €& ¢

Konuya iliskin arastirmalar (Akalin, 2014; Batu, Colak, ve Odluyurt, 2012; De Boer, Pijl,.ve Minnaert,
2010; Dikici Sigirtmacg, Hos, ve Abbak, 2011; Tus, ve Cifci Tekinarslan, 2013), bu arastirmanin
bulgularini destekler niteliktedir. Bunlardan, Babaoglu ve Yilmaz (2010)'in ilkégretim okullarindaki sinif
ogretmenlerinin kaynastirma egitiminde yeterli bilgi ve donanima sahip olup olmadidini arastirdigi
calismalarinda; sinif 6gretmenlerinin gogunun kaynastirma ile ilgili herhangi bir egitim almadigi ve
kaynastirma editimi konusunda kendilerini yetersiz gordiigli sonucuna ulasiimistir. Ayni sekilde
Tagdemir (2011) arastirma bulgularinda okullarin %65,7'sinde kaynastirma egitimi Unitelendirilmis
yillik planlarda gosterilirken, %34,3'linde gosterilmedidi, okullarda uygulanan kaynastirma egitimi
6grencisinin uygulanan program dogrultusunda bir gelisme gostermesi bakimindan, katilimcilarin
%72,0'si gelisme gosterildigi, %28'ininde gelisme gostermedigi goriisiinde olduklari, kaynastirma
editimi uygulamasinda karsilasilan zorluklar bakimindan katiimcilarin %86,6’s1 zorluklar yasadiklarini
belirtmislerdir. Ayni arastirmanin nitel bulgularinda okullarda kaynastirma uygulamasi ile ilgi yasanilan
zorluklar acisindan 189 farkh goris bildirilmistir. Bunlardan, yogunlugu en fazla olanlar kaynastirma
odrenci velilerinin velilerin ilgisizligi, kaynastirma 6grencisi igin yeterli zaman ayiramama, kaynastirma
6drencisinin sinifa uyum saglayamamasi, hem kaynastirma 6grencisinin hem de kaynastirma 6grenci
velisinin durumu kabullenmemeleri, okulun fiziki imkanlarinin yetersizligi, 6gretmenin kaynastirma
konusunda teknik bilgi yetersizligi, kaynastirma 6grencisi ile ilgilenmeye yeterli zaman kalmamasi,
sinifta disiplin sorunlarinin ortaya gikmasi, siniflarin kalabalik olusu, ailenin egitimsizligi, ilgisizlik ve
ogrenciyi tanimama, hosgori ve sabir gosterememedir. Kaynastirma egitimi uygulamalarinin aksayan
yonlerinin belirlenmesi ve basarinin degerlendirmesinde sinif 6gretmenlerinin gorislerinin arastirildigi
Sadioglu, Bilgin, Batu ve Oksal (2013)'In calismalarinda, sinif 6gretmenlerinin lkemizdeki kaynastirma
uygulamalari ile ilgili genel olarak olumsuz gériise sahip olduklarini, bu konuda yetersiz olduklarini,
uzman destedi basta olmak Ulzere pek cok destede ihtiyac duyduklarini, hizmet éncesi ve hizmet ici
egitimleri yetersiz bulduklarini, gérev yaptiklari okullarin ve siniflarin fiziki kosullarindan kaynaklanan
sorunlar yasadiklarini gdstermektedir. Ayni arastirmada sinif 6gretmenleri kaynastirma uygulamalarinin
iyilestirilmesi icin ayri editim ortamlarinin olmasini, nitelikli ve etkili hizmet Oncesi ve hizmet ici
egitimlerin  diizenlenmesini, yari zamanl kaynastirmayr ve kendilerine materyal desteginin
saglanmasini dnermektedirler. Ayni konudaki Gok ve Gok ve Erba (2011) arastirmasinda 6gretmenlerin
kaynastirma egitiminin gerekliligi hakkinda olumlu gériislere sahip olduklar ancak siniflarindaki ve
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okullarindaki kaynastirma uygulamalarinda genel olarak sorunlar yasadiklari sdylenebilir. Ogretmenler
kaynastirma egitimi ile ilgili cok az bilgi sahibi olduklarini, bu bilgilerin onlar igin yetersiz oldugunu ve
kaynastirma egitimi ile ilgili yeterli bilgi sahibi olmamalarinin siniflarindaki kaynastirma uygulamasinda
yetersiz kalmalarina ve sorunlar yasamalarina neden oldugunu belirtmislerdir. Kaynastirma
uygulamasinin 6zel gereksinimli 6grencilere pek cok yarari oldugunu belirten 6gretmenlerin cogunlugu,
gorme ve ileri derecede zihinsel yetersizligi olan 06grencilerin okuldncesi egitim kurumlarinda
kaynastirimasinin  uygun olmadigini, diger 0zel gereksinimli 6drencilerin  6grenebildigi siirece
kaynastirma editimine alinmasi gerektidini dile getirmislerdir (Altintas vd. 2015). Kogyidit, (2015)
arastirmasinda ise, kaynastirma silirecinde cesitli sorunlar yasanmakta ve bu sorunlar ebeveyn
(kaynastirma 6grencilerinin ebeveynlerinin durumu kabullenmemesi, yetersiz is birligi, Ust dlzey
beklenti, umutsuzluk, diger 6grencilerin ebeveynlerinin kaynastirma 6grencisini kabul etmeme
davranislari, kaynastirma o6grencilerinin ebeveynlerine karsi olumsuz tavirlar), ogrenci (uyum
sorunlari), yonetici (yetersiz ilgi), ©dretmen (kaynastirma odrencilerini kabul etmeme ve
bireysellestiriimis editim programi hazirlamada yetersizlikler) ve egitim ortami (yetersiz ara¢ gerec ve
materyal, siniflarin kalabalik olusu ve kaynastirma o6grencilerinin ebeveynlerinin yasadiklari ulagim
sorunlar) kaynakli olabilmektedir. Bu galismada elde edilen bulgulardan biri kaynastirma égrencilerinin
ebeveynlerindeki umutsuzluktur.

Kaynastirma egitimi (zerine alan yazin arastirma sonuglari ve bu arastirmanin sonuglarinda hem
kaynastirma egitimine hem de BEP'in uygulanmasina iliskin tespit edilen olumsuzluklar bu uygulamanin
isleyisinin bir gostergesi olmasi bakimindan 6gretmenlerin BEP’e iliskin yaklasimlarinda dnemli sorunlar
yasandigini gostermesi bakimindan anlamlidir.

ONERILER

Okullarda her bir sinif ve her bir 6grenci icin hazirlanip ise kosulacak olan BEP’lerin kazanimlarin
ogrencilerin bireysel 6zelliklerine uygun olarak hazirlanmasina dikkat edilmelidir.

Ise kosulacak olan programlar duyarli bir yaklasimin iiriinii olarak o sinif ve égrenci icin tek ve orijinal
olmalidir.

Ailenin kaynastirma uygulamasinin etkinligi acisindan programin tiim asamalarinda etkin olarak katilimi
saglanmalidir.

Ogretmenler BEP'in her asamasina duyarlikla yaklasmali ve BEP'in gelistirimesi ve uygulanmasi
konusunda egitim ihtiyaclari ivedilikle gideriimelidir.

Okullar hem yonetsel hem de fiziksel olarak kaynastirma egditimine duyarh ve hazir olmalidir.
Konu baska arastirmacilar tarafindan farkli boyut, yéntem ve 6rneklem gruplan lzerinde arastirilarak
kaynastirma editimine yeterli geri bildirim saglanabilir.

Not: Bu calisma 18-20 Mayis 2017 tarihlerinde Antalya’da diizenlenen 8'inci Uluslararasi Egitimde
Yeni Yonelimler Kongresinde bildiri olarak da dederlendirilmistir.
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