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Ozet

Ogrenme agamalarinin dnemli bir bilesenini olusturan problem ¢ézme becerilerinin gelistirilmesi
ortaokul matematik 6gretim programinda matematik egitiminin temel amaglarindan biri olarak
vurgulanmaktadir. Bu galismanin amaci ortaokul 7 ve 8. sinif 6grencilerinin rutin olmayan giinliik hayat
problemlerine yonelik ¢6ziim siireglerini ve ¢éziimlerinde kullandiklari problem ¢dzme stratejilerini
incelemektir. Calismaya 15'i 7. sinif ve 15'i 8. sinifta 6grenim goren 30 ddrenci katiimistir. Calismada
iki glinliik hayat problemi kullanilmistir. Ogrenciler her bir problem {izerinde (g kisilik gruplar halinde
ortalama 40 dakika galismislardir. GCalismanin verilerini 6grencilerin detayl goziimlerini iceren ¢oziim
kaditlar olusturmaktadir. Verilerinin analizinde gruplarin problem ¢6zme siiregleri incelenerek
kullandiklari problem ¢b6zme siirecleri incelenmis ve problem c¢6zme stratejileri belirlenmistir.
Calismanin bulgulan iki sinif diizeyindeki 6grencilerin de problemlerin ¢6ziimiinde benzer olarak tablo
yapma ve liste yapma stratejilerini kullandigini géstermistir. Dider taraftan galismanin 6grencilerin
¢bziimleri, 7 ve 8. sinif 6grencilerin problemi yorumlama siireclerinde farkliliklar oldugunu ortaya
cikarmistir. Bu calisma matematik O6gretmenlerine 6grencilerin giinlik hayat problemlerini ¢ozme
becerileri ve kullandiklar stratejiler hakkinda fikir saglayacaktir.

Anahtar Sozciikler: Matematik egitimi, problem ¢dzme stratejileri, ortaokul 6grencileri.

INVESTIGATION OF MIDDLE-GRADE STUDENTS’ PROBLEM SOLVING PROCESSES AND
PROBLEM SOLVING STRATEGIES FOR SOLVING DAILY LIFE PROBLEMS

Abstract

The development of problem solving skills, which constitutes an important component of learning
stages, is emphasized as one of the main objectives of mathematics education in the middle school
mathematics curriculum. The aim of the study is to examine 7th and 8th-grade students’ problem
solving processes and their problem solving strategies for daily life problems. Fifteen 7th grade and
fifteen 8th grade students participated in this study. Two daily life problems were used in this study
and students worked in groups of three on each problem during 40 minutes. The solution papers
including the detailed solutions of the students constitute the data of the study. In the analysis of the
data, the problem solving processes used by the groups were examined and problem solving
strategies were determined. The findings of the study displayed that in both classes students similarly
applied "make a table” and “make a list” as problem solving strategies. On the other hand, the
findings revealed that the 7th and 8th-grade students had differences in the process of interpreting
the problems. This study will provide mathematics teachers with an insight into students’ problem
solving skills for daily life problems and the strategies they used.

Keywords: mathematics education, problem solving strategies, middle-school students.
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GIRIS

Problem c¢dzme, giinimiizde matematik 6gretimindeki dnemini hizla arttirmaya devam etmektedir.
Sonuc¢ odakli olan geleneksel egitim anlayisinin yerine, siire¢ odakli olan yapilandirmaci editim
anlayisinin benimsenmesiyle birlikte problem ¢ézme becerilerinin matematik 6gretim programlarindaki
yeri ve dnemi artmistir. Matematik editiminin temel amaclarindan biri olan problem ¢dzme becerilerini
gelistirme, lilkemiz ortaokul matematik programinda kazandiriimasi dngérilen temel beceriler arasinda
yer almaktadir. Ortaokul matematik 6g§retim programi rutin olmayan problemler kapsaminda problem
¢bzme becerilerinin kazandiriimasina dikkat cekmektedir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2013). Rutin
problemler, ders kitaplarinda sikga yer alan, toplama, cikarma, carpma, bélme seklinde dért islem
becerisi gerektiren problemlerdir (Altun, 2000). Rutin olmayan problemler ise 6grencilerin glinliik
hayatta karsilasacadi tiirden, ¢dziim ydntemi acik olmayan, 6drencilerin farkli stratejiler kullanmasini
gerektiren, ogrencilerin verileri organize etme, siniflandirma, iliskilendirme gibi islem becerilerinin
Otesinde daha fazla distinmesini gerektiren problemlerdir (Altun, 2000). Rutin olmayan problemler
dogasi geregi hizlica ¢oziilebilen problemler olmadidindan dolay1 6grencilerin bu problemleri ¢ézmeleri
icin problem ¢6zme becerilerini ortaya koymalarini gerekmektedir (MEB, 2013). George Polya
tarafindan tanimlanan ve alanda en ¢ok kabul géren problem ¢dzme stireci “problemi anlama, bir plan
hazirlama, planin uygulanmasi ve ¢oziimin degerlendiriimesi” seklinde dort basamakta
aciklanmaktadir (Van de Walle, 2007) . Bu siirecin ikinci asamasi olan plan hazirlama siireci;
ogrencilerin problemi nasil ¢ézecedini planladidi ve ¢6zim igin uygun stratejiler belirledigi asamadir.
Fakat 6grenciler cogu zaman problemlerin tek bir yolla ¢oziildiginid disiinirler. Hatta problemlerdeki
cebirsel yaklagimlari problemin ¢dziimi olarak algilarlar ve problemin etkili ¢6ziimini saglamak igin
kullanilabilen farkli problem ¢dzme stratejilerinin farkinda degillerdir (Posamentier ve Krulik, 1998).
Geriye dogru calisma, orintli bulma, farkli bir bakis acisi ile bakma, sekil-diyagram cizme, tahmin-
kontrol, tablo yapma, sistematik liste yapma, denklem ve esitsizlik kurma gibi problem ¢dziimiinde
kullanilan farkli problem ¢ézme stratejileri bulunmaktadir (Posamentier ve Krulik, 1998; Van de Walle,
2007). Rutin olmayan problemler dodasi geregi 6grencilerin bu farkli problem ¢ézme stratejilerini
kullanmalarina imkan veren problemlerdir.

Ulusal alan yazinda farkl sinif diizeylerinde 6grencilerin kullandigi problem c¢ozme stratejilerini ve
ogrencilerin problem c¢6zme basari diizeylerini inceleyen nitel veya nicel arastirma yontemleri
kullanilarak yapilan birgok calisma yer almaktadir (Durmaz ve Altun, 2014; Isik ve Kar, 2011; Taspinar-
Sener ve Bulut, 2015; Yazgan, 2007). Ornegin, Durmaz ve Altun (2014) 118 6, 7 ve 8. sinif
ogrencilerinin rutin olmayan problemleri ¢c6zme stratejilerini kullanma diizeylerini ve strateji kullanim
diizeyleri agisindan siniflar arasi farkliliklarin olup olmadi§ini incelemistir. Arastirmacilar, galismanin
amaci dogrultusunda farkll problem ¢dzme stratejilerinin kullanimini gerektiren problem g¢ézme testi
kullanarak 6grencilerin testten elde ettigi toplam puan ve her bir stratejiden ayr ayri elde edilen
puanlar kullanilarak ortalama, yiizde ve korelasyon katsayilarina bakmiglardir. Arastirmacilar, calismaya
katilmadan 6nce problem ¢dzme stratejilerine yonelik higbir editim almayan 6grencilerin, en yiiksek
basariy 6rlintli arama ve sira disi bélme problemlerinde géstermis oldudu, en diisiik bagariyi ise tablo
yapma, eleme ve diyagram cizme stratejilerinde gostermis oldugunu bulmuslardir. Ayni zamanda sinif
diizeyleri yiikseldikge 6grencilerin tahmin-kontrol, eksik veri, matris mantigi ve modelleme stratejilerini
kullanma diizeylerinin arttidini ortaya koymuslardir. Tahmin ve sistematik liste yapma problemlerinde
en basarili sinif diizeyinin ise 6. sinif olduguna dikkat cekmislerdir. Yazgan (2007) ise rutin olmayan
problem ¢6zme stratejilerinden tahmin ve kontrol, sekil cizme, baginti bulma, problemi basitlestirme ve
sistematik liste yapma stratejileri ile ilgili 41 problem kullanarak, 4 ve 5. sinif dgrencilerinin rutin
olmayan problemleri ¢dzmek icin gelistirdikleri stratejileri incelemistir. Calismanin verileri 18 saatlik
verilen bir egitim kapsaminda toplanmistir. Yazgan'in (2007) calismasinin bulgulari iki sinif seviyesinde
de &grencilerin bir problemle karsilastiklarinda ¢ogunlukla kendilerine 6zgiin stratejiler gelistirdiklerini
ortaya gikarmistir. Ayni zamanda bulgular 06grencilerin sekil gizme ve sistematik liste yapma
stratejilerini  rahatca  kullanirken;  tahmin-kontrol ve geriye dodgru calisma stratejilerini
benimseyemediklerini gdstermistir.

www.jret.org @ Her hakki saklidir. Dergide yayimlanan yazilarin tiim sorumlulugu 148
yazarlarina aittir.



Egitim ve Ogretim Arastirmalari Dergisi

Journal of Research in Education and Teaching
Kasim 2017 Cilt: 6 Sayi: 4 ISSN: 2146-9199

Ulusal alan yazinda yapilan bazi calismalarin bulgulari ise 6grencilerin rutin olmayan problemlerde rutin
problemlere goére daha fazla zorluk cektigine dikkat cekmektedir. Ornegin, Isik ve Kar (2011)
ilkogretim 6, 7 ve 8. sinifta 6grenim géren 240 &grencinin sayi algilama ve rutin olmayan problem
¢dzme becerileri arasindaki iligkisini sayr algilama testi ve rutin olmayan problem c¢ézme testi
kullanarak incelemistir. Calismanin bulgularn her sinif seviyesinde sayi algilama dizeyi ylksek olan
ogrencilerin az sayida oldugunu ortaya koymustur. Ayni zamanda bulgular her sinif diizeyindeki
ogrencilerin rutin olmayan problem ¢ézme becerilerinin diisiik oldugunu gostermistir. Tiim bulgular ise
bitlin sinif diizeylerinde say! algilama ve rutin olmayan problem ¢ézme basarilar arasinda pozitif bir
iligkinin varligini ortaya koymustur. Taspinar-Sener ve Bulut (2015) verilen 10 problem arasindan 5
rutin problemi ve 2 rutin olmayan problemi ¢dzemeyen 8. sinif dgrencilerinin problem ¢dzme
stireglerini Polya’nin problem ¢6zme basamaklarina gore incelemis ve 6grencilerin nerede/hangi
adimda zorlandiklarini arastirmistir. Calismanin bulgulari 6grencilerin genel olarak rutin problemlerde
problemin ¢6zim{ icin uygun strateji kullanma ve stratejiyi uygulama basamadinda sorun
yasadiklarini, rutin olmayan problemlerde ise 6grencilerin problemi anlama basamadinda sorun
yasadiklarini ortaya cikarmistir.

Calismanin amaci
Bu calismanin amaci ortaokul 7 ve 8. sinif 6grencilerinin rutin olmayan giinlik hayat problemlerine
yonelik ¢éziim streglerini ve ¢ozlimlerinde kullandiklari problem ¢gézme stratejilerini incelemektir.

YONTEM

Katihmcilar

Bu calisma 2016-2017 egitim 6gretim yilinin bahar déneminde, Tokat ili Niksar ilgesinde bir devlet
ortaokulunda 6grenim goren 7 ve 8. sinif dgrencileri ile ylriitilmustir. Calismaya 15 7. sinif ve 15'i 8.
sinifta 6grenim goren 30 6grenci katilmistir. Calismanin katiimailari galisgmanin amacina bagl olarak
secilmis olup, arastirmaya katilan tim 6grenciler gondilliddir.

Veri Toplama Siireci ve Veri Toplama Araclari

Calismada “Su Israfi” ve “Bakkal Ciragi” adh iki giinliik hayat problemi kullanilmistir. Calismada
kullanilan problemlerden Bakkal Ciradi problemi “Matematik Uygulamalari 5. sinif” kitabindan (Aksoy
vd., 2014), Su Israfi problemi ise “Matematik Uygulamalari 7. sinif” kitabindan secilmistir (Aydin,
Ozdogan ve Kocak, 2016). Bu problemlerin secilme sebebi égrencilerin giinlik hayatta karsilasacad,
ogrencilerin sadece islem becerilerini kullanmanin &tesinde kendi ¢6ziim yollarini olusturmalarini
gerektiren, 6grencilerin farkli stratejiler kullanmasina olanak saglayan rutin olmayan problemler
olmasidir. Segilen iki problem de alt problemler icermektedir. Problemler uygulanmadan énce, Su Israfi
probleminde bazi diizenlemeler yapilmistir. Problem durumunda yer alan ve &grencileri belli bir
stratejiye yonlendirici olan “bir tablo olusturunuz” ve “cevabinizi sézlii ya da sema kullanarak ifade
ediniz” gibi ifadeler cikariimistir ve 6grencilerin kendi stratejilerini belirlemelerini saglayan uygun
ifadeler kullanilarak yeniden diizenlenmistir.

Problemler bir hafta arayla 6drencilere uygulanmistir. Calisma siresince her iki sinif diizeyinde de
odrenciler Uger kisilik gruplar halinde calismislardir. Gruplar heterojen olarak ayni zamanda dersin
ogretmeni olan calismanin birinci yazar tarafindan olusturulmustur. Ogrenciler her bir soru {izerinde
ortalama 40 dakika calismislardir. Ogrencilerden problemleri ¢dzerken tiim ¢oziim siireclerini detayli
olarak yazmalari istenmistir. Calismanin verilerini 6grencilerin detayli ¢oziimlerini iceren ¢oziim kaditlari
olusturmaktadir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinden dnce her iki probleme ait gruplarin ¢éziimleri 7G1 (7. sinif-Grup 1), 7G2,...,8G4,
8G5 (8. Sinif-Grup 5) seklinde numaralandiriimigtir. Verilerin analizinde ilk olarak tiim gruplarin
problem ¢dzme siiregleri incelenerek 6grencilerin cevaplar dodru, yanhs, kismi dogru ve bos olarak
kodlanmistir. Ayni zamanda yanlis olarak belirlenen ¢dziimlerdeki hatalar ve hatalarin kaynagi da
arastirmacilar tarafindan tespit edilmistir. Ikinci asamada égrencilerin ¢oziim siirecleri tiim gruplarin
problemi yorumlama ve problem ¢dziim siirecleri detayli olarak incelenmistir. Bu silirecte problem
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¢dzme stregleri ile ilgili hem gruplar arasi hem de siniflar arasi benzerlikler ve farkliliklar tespit edilmis,
ayni zamanda gruplarin ¢dzimleri kullandiklari problem ¢&zme stratejilerine goére kodlanmistir.
Verilerin kodlanmasi calismanin iki yazari tarafindan ilk énce badimsiz olarak yapilmis, daha sonra
yapilan kodlamalar iki arastirmaci tarafindan karsilastirilarak incelenmistir.

BULGULAR

Ogrencilerin Giinliik Hayat Problem C6zme Performanslari

Verilerin analizi her iki sinif diizeyindeki 6grencilerin Bakkal Ciragi problemindeki performanslarinin, Su
Israfi problemine gore nispeten daha iyi oldujunu gdstermistir (bk. Tablo 1). Bakkal cirag
probleminde ise alti grubun (7G1, 7G2, 8G1, 8G2, 8G3 ve 8G4) probleme ait tim sorulara yonelik
¢6ziimlerinin dogru oldugu gorilmektedir. 7G3 ve 7G5'in ise bakkalin iki teklifine yonelik ¢oziimleri
dogru olup, Ali'nin teklifine yonelik ¢dziimleri kismi dogrudur. Su Israfi probleminde ise dért grubun
(7G1,7G2,7G5 ve 8G1) hem mutfak hem de banyo muslugu sorularina yonelik ¢oziimleri dogrudur.
Banyo muslugu ile ilgili soruda ise {ic grubun ¢dziimiiniin kismi dogru (7G3, 7G4 ve 8G2), ¢ grubun
(8G3, 8G4 ve 8G5) coziimiiniin ise tamamen hatali olduu goériilmektedir. 1ki problem icin de
ogrencilerin kismi dogru olarak dederlendirilen ¢oziimlerinde yorumlama hatasi olmayip, hatalarin
aritmetiksel ¢éziimlerdeki islem hatalarindan kaynaklanmakta oldugu goérilmistir.

Tablo1: Ogrencilerin Problemlere gére Dogru, Yanlis, Kismi Dogru ve Bog Cevaplarinin Dagilimi

Su Israfi Problemi Bakkal Ciragi Problemi

Soru Soru Bakkal’in  Bakkal'in Ali'nin
Gruplar Mutfak Muslugu Banyo Muslugu  1.teklifi 2. Teklifi teklifi
7G1 D D D D D
7G2 D D D D D
7G3 D KD D D KD
7G4 D KD B B KD
7G5 D D D D KD
8G1 D D D D D
8G2 D KD D D D
8G3 D Y D D D
8G4 Y Y D D D
8G5 D Y D KD Y

Ogrencilerin Problem Cézme Stratejileri ve Problem C6zme Siirecleri

Verilen problemlerin ¢6ziimlerinde 6grenciler islemsel ¢dzliimlerin yaninda tablo yapma veya liste
yapma stratejilerini kullandiklari goriilmistiir (bk. Tablo 2). Dider taraftan 7. sinif 6grencilerinin 8. sinif
dgrencilerinden farkli olarak Su Israfi probleminin her iki sorusuna ait ¢ziimiinde de grafik cizimine
bagvurduklari gériilmiistiir. Sekil-1de Su Israfi probleminin Mutfak muslugu sorusuna ait 6grencilerin
kullandiklari stratejiler érneklendirilmektedir.

7G2'in tablo ve grafik gizimi

_ 8G1'in liste ydntemi
Sekil 1: Su Israfi Probleminin Mutfak Muslugu ile ilgili Sorusunun Coziimiinde 7G2 ve 8G1in
Kullandiklar Stratejiler
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Sekil 1'de goriildigu gibi 7G2'de yer alan 6grenciler mutfak muslugundan her 10dk’da bosa akan suya
dair bilgiyi kullanarak bir saatte boga akan su miktarini géstermek igin bir tablo olusturmuslardir. Ayni
zamanda gézlem sonuglarini gostermek igin grafik gizme egiliminde olmuslar fakat gizdikleri grafigi
tamamlamamislardir. 8G1'deki dgrenciler ise bilgileri alt alta siralayarak yani listeleyerek bir saatte
bosa akan toplam su miktarini géstermiglerdir.

Tablo 2: Ogrencilerin Kullandiklari Problem Cézme Stratejileri

Su Israfi Bakkal Ciragi
Gruplar1. Soru 2. Soru Bakkal'in Bakkal’in  Ali'nin
Mutfak muslugu Banyo Muslugu 1. teklifi 2. teklifi teklifi
- Islem, Tablo Yapma, ;
7G1 Islem, Tablo Yapma Grafik Cizme Islem Tablo Yapma Tablo Yapma
Islem, Tablo Yapma, ; N - . .
7G2 Grafik Cizme Islem, Grafik Cizme Islem Liste yapma Liste Yapma
Islem, Tablo Yapma, ; N - - .
7G3 Grafik Cizme Islem, Grafik Cizme Islem Islem Liste Yapma
7G4  Islem ve Tablo Yapma Islem, Grafik Cizme - - Liste Yapma
7G5  Islem ve Tablo Yapma Islem, Grafik Cizme Islem Liste ve Islem Tablo Yapma
8G1  Islem ve Liste Yapma Islem Islem Liste Yapma  Liste Yapma
- Islem ve  Tablo; - -
8G2 Islem ve Tablo Yapma Yapma Islem Islem Islem
8G3 Islem ve Tablo Yapma Islem Liste Yapma  Liste yapma Liste Yapma
8G4 Islem ve Tablo Yapma Islem Liste Yapma  Liste Yapma Liste Yapma
8G5  jslem Yapma Islem Islem Liste Yapma  Liste Yapma

Diger taraftan Su Israfi problemine ait &grencilerin ¢dziimleri, 6grencilerin problemi yorumlama
siireclerinde farkliliklar oldugunu ortaya cikarmistir. Su Israfi probleminde sorulan “mutfak muslugu ve
banyo muslugunun 24 saatte bosa akittigi suyun karsilastirimasi” ile ilgili sorusunda 7. sinif
ogrencilerinin iki muslugun da 1dk da bosa akittii suyu hesaplayarak, 1dk’lik birim orandan yola
¢ikarak ¢ozim Urettigi gorllmistir. 8. sinif 6grencileri ise dnce iki muslugun da 60dk’da bosa akittig
suyu sonra da 24 saatte bosa akittigi suyu hesaplayarak bir ¢dziim {iretmiglerdir. Ayni zamanda Tablo
2'de goriildigi gibi 7. sinif 6grencileri ¢coziimlerinde 8. sinif 6grencilerinden farkl olarak grafik cizme
egilimi icinde olmuslardir.

Sekil 2'de 8G1l'e ait ¢oziim ve Sekil-3'te 7G1’e ait ¢oziim sunulmaktadir. Sekil 2" de gorildigi gibi
8G1'deki 6grenciler ise ©6nce 60dk'nin icinde kac tane 12dk oldugundan yola cikarak banyo
muslugunun 1 saatte bosa akitti§i suyu hesaplamiglardir. Daha sonra her iki muslugun 60dk’da bosa
akittigi su miktarindan yola c¢ikarak, her iki musluk igin 24 saatte bosa akan su miktarini hesaplamiglar
ve bu hesaplamalarina dayanarak bir karar vermislerdir.

lopate

= |
Uk

Sekil 2: Su Israfi Problemi, Banyo Muslugu Sorusuna ait 8G1'in Cozimii
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Sekil 3'te gorildigi gibi 7G1'deki 6grenciler ise ilk olarak iki musluktan bosa akan suyu hesaplamak
icin birim zamanda bosa akan su miktarini yani iki musluk icin de 1dk'da bosa akan su miktarini
hesaplamiglardir. Ogrenciler daha sonra iki muslugun da 10dk’da bosa akittigi suyu hesaplamislar ve
bu bilgiyi kullanarak musluklarin bir saatte bosa akittiklari suyu tablo cizerek karsilastirmislardir. Daha
sonra musluklarin 10dk’da bosa akittigi suya ait hesapladiklari bilgiyi kullanarak iki musluk icin grafik

izmisler ve bilgiyi yorumlayarak aciklama yapmislardir.
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Sekil 3: Su Israfi problemi, Banyo Muslugu sorusuna ait 7G1'in Céziimii

Bakkal Ciradi probleminde sorulan g farkh teklifi degerlendirmek igin, iki sinif diizeyindeki 6grenciler
liste yapma veya tablo yapma stratejilerini kullanmiglar veya aritmetiksel bir ¢éziim Uretmislerdir (bk.
Tablo-2). Ogrenciler 6zellikle bakkalin birinci olarak Ali'ye sundudu “Sana her hafta 100TL veririm. Bir
gindn de tati  olur" teklifinde, bir ayda Ali'nin kazanacadi parayr hesaplamak icin
100+100+100+100=400 veya 100x4=400 olacak sekilde aritmetiksel (toplama ve carpma) bir ¢6ziim
yapmiglardir. Sadece 8G3 ve 8G4'teki dgrenciler diger gruplardan farkli olarak bakkalin teklifine ait
verilen bilgileri liste yaparak dederlendirmislerdir. Bakkal ikinci olarak Ali'ye “ilk hafta 20 TL (icretle
baslarsin her hafta bir énceki aldiginin iki katini veririm. Boylece son hafta 160 TL alirsin ama bu sefer
bir giin tatil vermem” seklinde bir teklif sunmustur. Bakkalin ikinci teklifinde ise yine dgrencilerin
aritmetiksel hesaplamalara veya liste yapma stratejisine bagvurduklari gériilmektedir. Sadece 7G1'deki
ogrenciler tablo kullanmiglardir. Bakkalin sundugu ikinci teklifi degerlendirmek icin (¢ farkli grubun
kullandigi g farkh strateji Sekil 4'te 6rneklendirilmektedir.

(| MJI
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—

7G1'in Tablo ile ¢ozimii 7G3'e ait aritmetiksel ¢dzim 8G3'lin listeleme ile ¢6ziimil

Sekil 4: Bakkal Ciragi Probleminde Bakkaln Ikinci Teklifine ait Céziim icin 7G1, 7G3 ve 8G3'lin
kullandidi stratejiler
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7G1'deki Ogrenciler Ali'nin kazanacadi parayl hesaplamak icin hafta (*tabloda giin hatal olarak
yazilmis olup-hafta olmasi gerekmektedir) ve (creti gosteren bir tablo olusturarak ¢oziim Uretmisler,
7G3'te ogrenciler ise haftalik paralar toplayip aritmetiksel bir ¢oziim tercih etmislerdir. 8G3'teki
ogrenciler ise paralari alt alta yazarak liste yontemini kullanmislardir. Ali ise bakkala “ben senden ilk
hafta para almamayim, sonraki hafta édemeyi ginliik yaparsin ve 1 kurustan bagslarsin... Tek sartim
glnlik Gceretim bir 6nceki glindn iki kati olur ve haftada bir glin tatil isterim. 1. giin 1 kurus, 2. giin 2
kurus...ve ayrica tatil giinleri icin Ucret istemem” teklifini sunmustur. Bu teklif icin 7G1, 7G5 ve 8G2'nin
disindaki tiim gruplar Ali'nin teklifini sekil-5te érneklendirildigi gibi liste yaparak degerlendirmislerdir.
Ogrenciler Ali'nin teklifi icin haftanin alti giinii icin (ic haftada Alinin her giin kazanacagi parayl
listeleyerek, hesaplama yaptiklar gérilmektedir.

WO ¢ = AT

Sekil 5: Bakkal Ciragi Problemi, Ali'nin teklifi icin 8G3’lin ¢ozimi
TARTISMA VE SONUC

Bu calismada 7 ve 8. sinif 6grencilerinin iki giinlik hayat problemine yonelik ¢oziim sirecleri ve
problem ¢ézme stratejileri incelenmistir. Ogrencilerin problemlere gére dogru, yanhs, kismi dogru
cevaplarinin dadiimi iki sinif diizeyinde de 6grencilerin verilen iki ginliik hayat problemleri igin
problem ¢dzme performanslarinin iyi diizeyde oldugunu géstermistir. Ogrencilerin Bakkal Cirad
probleminin ¢6ziimiinde Su Israfi problemine gére nispeten daha basarili oldugu gérilmistir.
Ogrencilerin iki problemin ¢oéziimiinde de yaptiklari hatalarin genel olarak aritmetiksel ¢éziimlerindeki
islem hatalari oldugu ve 6grencilerin problemleri anlayarak ¢oziim Uretmeye calistigi gorilmistir.
Taspinar-Sener ve Bulut'un (2015) calismasina katilan oOgrencilerden farkli olarak, bu calismanin
bulgulari galismaya katilan hem 7. sinif hem de 8. sinif &drencilerinin rutin olmayan problemlerde
problemi anlama basamadinda sorun yasamadiklarina isaret etmektedir. Ogrencilerin problemlerin
¢bziimiinde grup olarak calismis olmasi problemleri dogru bir sekilde anlayip yorumlamalarini saglayan
bir faktér olmus olabilir.

Calismanin bulgulari Yazgan'in (2007) bulgularina benzer olarak ise iki sinif seviyesinde de 6grencilerin
karsilastiklari problemlerde kendilerine goére stratejiler gelistirebildiklerini ortaya c¢ikarmistir.
Problemlerin ¢éziimiinde her iki sinif diizeyinde de &grencilerin islemsel ¢oziimlerinin yani sira benzer
olarak tablo ve liste yapma stratejilerini kullandiklar goérilmistiir. Diger taraftan ise calismanin
bulgulan 7. sinif grencilerinin 8. sinif 8grencilerinden farkli olarak Su Israfi probleminin iki sorusunda
da grafik gizmeye yoneldigini gostermistir. 7. siniflardaki bu farklihdin nedeni bu problemlerin veri
isleme 6grenme alaninda yer alan “verilere iliskin gizgi grafigi olusturur ve yorumlar” kazaniminin
(MEB, 2013) islenmesinden sonraki haftalarda uygulanmis olmasindan kaynaklanabilir. Ayni zamanda
7 ve 8. sinif dlzeyindeki 6drencilerin problem ¢dzme stratejilerinde benzerlikler olsa da problemi
yorumlama siireclerinde farkliliklar oldugu gériilmiistiir. Su Israfi probleminde 7. siniflar 8. siniflara
gobre problemi yorumlayarak daha detayll ¢coziim Uretmislerdir. 8. sinif 6grencilerinin Temel Egitimden
Ortadgretime Gegis sinavina (TEOG) hazirlanmakta olmalarindan dolayi kisa ve isleme dayal ¢oziim
Uretmeye odaklanmalarindan kaynaklanabilir.

Ortaokul matematik programinda rutin olmayan problemler kapsaminda disiinilen problem ¢dézme
becerilerinin kazandiriimasi hedeflenmesine ragmen matematik derslerinde bu tarz problemlere ¢ok az
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yer verilmektedir. Odretmenler tarafindan 6grencilerin problem durumlarini yorumlayabilecekleri ve
kendi stratejilerini Uretebilecekleri rutin olmayan giinlik hayat problemlerinin derslerde kullanimina
daha fazla yer verilmelidir. Matematik Uygulamalari dersi igin diizenlenen kitaplar 0gretmenlerin
derslerinde kullanabilecedi rutin olmayan giinlik hayat problemlerine yonelik ihtiyaclarini karsilayacak
niteliktedir. Bu calismada uygulandidi gibi 6gretmenler bir ders saati kapsaminda 6grencilerine gruplar
halinde rutin olmayan problemler tizerinde calisma imkani taniyabilir. Ayni zamanda 6gretmenler
ogrencilerin kullandiklan farkli ¢6ziim stratejilerini sinif ortaminda paylasip 6grencilerin problemlerin
tek bir yolla c¢oziilmediginin ve problem ¢6ziimiinde farkl stratejiler kullanilabilecedinin farkina
varmasini saglayabilirler.

Bu calismanin bulgulari matematik Ogretmenlerine 6grencilerin  rutin  olmayan ginlik hayat
problemlerini ¢dzme performanslari ve ¢oziim sirecinde kullandiklar stratejiler hakkinda fikir
saglayacaktir. Fakat bu calisma bir grup 7. ve 8. sinif 6drencisi ve iki rutin olmayan giinliik hayat
problemi ile sinirlidir. Ogrencilerin giinliik hayat problemlerini cgzme basari diizeylerini, problem ¢ézme
surec ve stratejilerini derinlemesine incelemek icin gelecek calismalarin daha fazla ginlik hayat
problemi kullanarak, daha uzun sireli yapilmasi 6nerilmektedir.

Not: Bu calisma 6th World Congress on Educational and Instructional Studies (6''nci Egitim ve
Ogretim Calismalar Diinya Kongresi-WCEIS 2017) de sunulan bildirinin genigletilmis halidir.
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