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Ozet

Bu arastirma lisansistii egitim goren &grencilerin, nitel arastirma becerilerine iligkin ihtiyaglarini
belirlemek amaciyla yapilmistir. Arastirmanin katihimcilari, 2016-2017 egitim-6gretim yiinda doktora
egitimi alan sekiz 6grenciden olusmaktadir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden biri olan tekli
durum deseninden vyararlaniimis ve veri toplama araci olarak yari yapilandiriimig goriisme formu
kullaniimistir. Arastirmadan elde edilen verilerin analizinde icerik analizi teknigi kullanilmistir.
Arastirmadan elde edilen bulgulara goére; lisansisti egitim goren 6grencilerin ¢ogunlugu, nitel bir
arastirma yuritirken veri toplama slreci ve veri setinin kodlanmasinda zorluk yasamaktadir.
Ogrenciler; 6nyargisiz olma, arastirma konusuna hakim olma, nitel desenleri ayirt edebilme ve sabirl
olmay! nitel arastirma stiresince arastirmacinin sahip olmasi gereken beceriler olarak ifade etmislerdir.
Son olarak, égrenciler nitel aragtirma becerilerinin gelistirilmesi icin nitel arastirma yontemleri dersinin
uygulama icerecek sekilde diizenlemesi ve Ozellikle farkh nitel desenlerle uygulama yapilmasini
Onermektedirler.

Anahtar Sozciikler: Lisansuistii 6grenci, nitel arastirma, beceri.

INVESTIGATION OF NEEDS OF GRADUATE STUDENTS RELATED TO QUALITATIVE
RESEARCH SKILLS

Abstract

The goal of this research is to determine the needs of graduate students about qualitative research
skills. The sample of research is made of 8 doctorate students studying in 2016-2017 academic year.
Qualitative single-case research design is used in this research. Semi-structured interview form is used
as data collection tool. Content analysis technique is used in order to analyze the data obtained from
the research. According to the findings, most of the graduate students have difficulty in the data
collection process and coding of data set while carrying out a qualitative research. Besides that,
students stated being detached, having a full knowledge of research topic, being able to distinguish
between qualitative patterns and being patience as the skills that researcher should possess during
qualitative research. Finally; it has been recommended for the development of qualitative research
skills that the qualitative research methods course should be organized including practical study.

Keywords: Graduate student, qualitative research, skill.

GIRIS

Lisansiistli egitimin temel goérevlerinden biri, lisansiistii diizeyde editim goren arastirmacilarin
profesyonel sorumluluklarinin arttinlmasi yoluyla arastirma becerilerinin gelistiriimesidir. Barrett
(2005)'e gore oOdrencilerin akademik agidan sekillendikleri lisansiisti egitim siiresince gelistirdikleri
arastirma becerileri ve aliskanliklari, geri kalan hayatlarinda yapacaklari tim arastirmalarini
etkilemektedir (s. 330). Belirli bir alanda bilginin esaslarini belirlemeye yodnelik sistematik olarak
surdrilen bir inceleme siireci olarak bilimsel arastirma ve tiirleri; arastirmacilarin yonelimlerine gére
farkhlasabilmektedir. Nedensel iliskileri tanimlamak icin sayisal verilerden faydalanilan nicel
arastirmalar ve insan davranislarini derinlemesine anlamayi 6n plana ¢ikaran nitel arastirmalar olmak
Uzere arastirma tdrleri iki grupta incelenebilir. Bilimsel alanda uzun bir siire nicel ydntemlerin kullanimi
hakim olmusken, &zellikle son otuz yil icerisinde egitim bilimleri alanindaki énemli sorunlari calismak
amaciyla nitel arastirmalar ve desenlerin kullaniimasi yayginlasmaktadir (Neuman, 2014).
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Nitel arastirma, nitel veri toplama ydntemlerinin kullaniimasiyla giindelik ve arastirmacinin ilgi duydugu
konularda derinlemesine arastirma yapilmasina olanak saglayan bir yaklagimidir (Yin, 2011). Nitel
arastirmalar, gercek yasam durumlarinda kisilerin hayatlarinin, gorislerinin ve bakis acgilarinin katihmci
baglaminda ortaya konulmasini ve sosyal davraniglarin aciklanmasini saglamaktadir. Nitel arastirmalar
kendine 6zgii 6zellikleri ile incelendiginde gergekligin &znel, goklu ve katiimcilarin gérdigu sekliyle
kesfedilmesini ve tasvir edilmesini esas almaktadir. Bireye 6zgl olan, bireyin kisisel deneyimleri ve
anlayiglariyla anlamlandiriimaya ve davranis bu sekilde yorumlanmaya calisilir (Maxwell, 1996).

Sayisal analize dayali nicel yaklagimlardan farkl olarak betimlemelere dayali nitel arastirmalar;
gercekligin Oznel, goreceli ve coklu oldugu varsayimina dayanmaktadir. Bilgi kesin dedildir ve igsel
deneyimlere dayanir. Bireylerin diinyayr yorumlamasi esas alinir ve geneli anlamaktan ¢ok bireye 6zgi
olan anlagilmaya caligilir. Bunun iginde insanlarla uzun siireli ve derinlemesine etkilesime odaklanilir
(Cohen, Manion & Morisson, 2007; Creswell, 2007b; Guba & Lincoln, 1994; Patton, 2014). Nitel
arastirmalar ile yeni kavramlarin ortaya konulmasi da mimkinddr. Nitel arastirma ile kavram, metafor,
tanim ve anlamlar ortaya cikarilabilir. Belirli deneyimlerin sayilarla anlamli olarak ifade edilemeyecek
kadar karmasik oldugu durumlarda nitel arastirmalar yuritilebilmektedir (Berg, 2001).

Yukarida bahsedilen o6zelliklerinden dolayr nitel arastirmalar, insan davranisina igten bir bakis agisi
saglamasi, toplum ve problemler arasinda bir bag kurarak egitim ikilemlerinin ¢ozlilmesi potansiyeline
(Guba & Lincoln, 1994; Patton, 2014) sahip olsa da, bu arastirma tirinin ydritilmesinde cesitli
zorluklar bulunmaktadir. Bu zorluklar nitel yaklasimin cesitli disiplinlerden ortaya c¢ikmis olmasi, ¢ok
gesitli slregler ve yontemleri barindirmasindan kaynaklanmaktadir (Hunt, 2011). Arastirmayi
yuritenlerin, farkli bir bilgi tabani ve paradigma ile tanisiyor olmasi, net olmayan nitel arastirma
surecinde zorluk yasamalarina neden olmaktadir (Hunt, Mehta & Chan, 2009). Bu zorluklara érnek
olarak, verilerin toplanmasinda gereken teknik beceriler, nicel diisiinmeye edilim, arastirma alanina
erisim, arastirmacinin kisiliginden ortaya cikan &zellikleri veya arastirmada dikkat edilmesi gereken etik
hususlar verilebilir (Cox, 2012). Ayrica nitel arastirmalarda arastirmaciya daha fazla gérev diismekte ve
nitel arastirmacilar nicel arastirmacilardan farkli olarak baska o6zelliklere ihtiyac duyabilmektedirler.
Arastirmaci yeni oldugu bu alanda nitel arastirmanin temel prensiplerini benimsemeden nitel
yontemleri yanlis olarak kullanabilmekte ve basarisiz olabilmektedir. Kisisel olarak givenilir ve gegerli
calismalar ydriitmekte zorlanabilmektedir (Neuman, 2014). Bu olumsuzluklarin giderilmemesi
durumunda, arastirmacinin kendine giiveni azalabilmekte, arastirma yapmadan soguyabilmekte ve
akademik basarisi olumsuz etkilenebilmektedir. Dana ve Dana(1994); lisansiistli diizeyde 6grencilerin
basariyi deneyimlemelerinin, kendilerini alana katki getirebilen yeterlilikte ve profesyonellije yakin
hissetmelerini sagladigini belirtmektedir.

Nitel arastirmada karsilasilan olumsuzluklarin  giderilecedi ve nitel arastirma becerilerinin
kazandirilacadi egitim-6gretim etkinliklerinin de yeterli olmadidi alanyazinda belirlenmistir. Saracaloglu
(2008) arastirmasinda nitel arastirma yontemleri dersinin, lisansistii diizeyde daha etkili verilmesi
gerektigini belirtmektedir. Lisansistli 6grencilerinin nitel arastirma yiriitecek bilgi ve becerilerinin
gelisimi icin lisansiistii nitel arastirma yontemleri derslerinin gelistiriimesine ihtiyag oldugu da
gorilmektedir (Drsiko, 2008). Bu baglamda lisansiistii dizeyde 0Ogrencilerin nitel arastirma
yuriitebilmek igin hangi becerilere ihtiyag duyduklarinin belirlenmesi 6nemli gérilmektedir.

Bu calismanin amaci, bir nitel arastirma yontemleri dersine katilmis lisansistl 6drencilerinin nitel
arastirmaya yonelik algilari, nitel arastirma becerilerine iliskin olarak ihtiyaglar ve nitel arastirma
becerilerinin gelistiriimesine yodnelik onerilerinin tespit edilmesidir. Bilimsel arastirmalarda ilk 6lglt,
arastirmanin nitelikli bir calisma olmasidir. Arastirmalarin kalitesinin arttinlmasi arastirmacilarin
galismalan sirasinda daha etkin olmalarini saglayacak yollar bilmesinden ve kullanmasindan geger
(Yildinm, 2010). Ayrica ders sirasinda 6grencilerin arastirmaya yonelik kaygilari nedeniyle akademik
gelisimleri icin destek ve rehberlide ihtiyac duyabilecekleri belirlenmistir (O’Conner & O’neill, 2004). Bu
badglamda, yapilan arastirmanin nitel arastirma yontemleri dersinde o6grencilerle agik bir iletisim
gelistirilmesi, 6grenci ihtiyaclarinin ortaya konulmasiyla arastirma yontemleri derslerinin etkililigini
arttirmasi acgisindan faydall olacadi diisiiniilmektedir.
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YONTEM

Arastirma Deseni

Bu calisma; durum galismasi tirlerinden tekli durum deseninde tasarlanmistir. Creswell’e goére (2007a),
durum calismalar arastirmaciya sinirli bir sistemi pek ok kaynaktan topladigi verilerin ayrintili ve
derinlemesine analizi yoluyla kesfetme imkani tanimaktadir. Calisma grubunun belirlenmesinde amach
orneklem kullanilmistir. Amaclh érnekleme ydntemi, ihtiyag duyulan bilgi acisindan zengin durumlarin
secilmesine olanak tanimaktadir (Patton, 1990). Egitim bilimleri alaninda doktora diizeyinde 6grenim
gbrmekte olan, nitel arastirma dersi almis ve nitel bir desende arastirma yiriitmis 6grenciler
ornekleme dabhil edilmistir.

Calisma Grubu

Calismanin katiimailarini; 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Istanbul’da bir devlet iiniversitesinin egitim
bilimleri bélimiinde doktora editimi alan sekiz 6grenci olusturmaktadir (KATILIMCI1,K2 & ... & K8).
Tim katihimcilar gondlliilik esasina dayall ve toplanan akademik verilerin kullanimiyla ilgili izinleri
dogrultusunda secilmistir. Dordii kadin ve dordi erkek olan katilimcilarin yas ortalamasi ise 31'dir.

Veri Toplama Araglan

Bu calismada; lisansistlii 6grencilerin nitel arastirma becerilerine iliskin ihtiyaclari, arastirmaci
tarafindan gelistirilen 16 soru iceren yari yapilandinimis gérisme formu kullanilarak incelenmistir. Nitel
gorismeler, katimcinin bir konu hakkindaki disiinceleri, inanclari, bilgisi, ¢ikarimlari ve duygular
hakkinda derinlemesine bilgi edinmek igin kullanilabilir (Johnson, 2004). Gériisme formunun ilk b&limi
katiimcilarin  kisisel bilgilerini belirlemeyi amagclayan dort sorudan olusmaktadir. Ikinci béliim,
katilimcilarin nitel arastirmaya iliskin tanimlari, nitel arastirma yuritirken karsilastiklar zorluklar ve
ihtiyag duyulan becerilere odaklanmistir. Arastirmaci tarafindan gelistirilen gériisme formu, egitim
bilimleri alaninda bes uzmanin gériisiine sunulmustur. Sonrasinda 6n deneme uygulamasi iki égrenci
ile yapilarak arastirmanin amacina uygun olacak sekilde yari yapilandiriimis gériisme formuna son sekli
verilmistir.

Verilerin Analizi

Gorisme verileri, gériismenin akicilidi icin en elverigli yol olan ses kayit cihaziyla kayit altina alinmistir.
Bu sekilde kaydedilen verilerin bilgisayar ortaminda arastirmaci tarafindan yaziya dékimi yapilmistir.
Goriisme ¢oziimlemelerinin analizinde, icerik analizi teknigi kullanilmistir. Icerik analizi tekniginde
temel amag; toplanan verileri aciklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulasmaktir (Yildinm & Simsek,
2013). Goriisme setinden rastgele segilen farkli gérisme kayitlari arastirmacinin kendisi ve farkh bir
arastirmaci tarafindan kodlanarak, kodlamalar arasi tutarliiga bakilmistir. Bu karsilastirma sonucunda
diger gortisme kayitlarinin analizinde kullanilacak olan bir kod listesi olusturulmustur. Farkli verilerin
dizenlenmesinde bu liste bir kilavuz goérevi gormistiir (Babbie, 2010). Analiz siiresince, elde edilen
kodlardan benzer olanlar gruplandirilarak ve ilgili alanyazinla iliskilendirilerek temalar olusturulmustur.
(Auerbach & Silverstein, 2003; Creswell, 2007b).

Arastirma glvenirligi; bulgularin sunumunda goriismeye katilan kisilerden dogrudan alintilara yer
verilerek saglanmistir. Arastirma gegerligi igin, katiimcilarin gériisme g¢6ziimlemelerindeki yanitlarini
incelemeleri ve dogrulugunu teyit etmeleri saglanmistir.

BULGULAR

Bu bolimde, lisansistii 6grenciler ile gergeklestirilen goriisme verilerinin analizinden ulasilan bulgular
dort baslik altinda incelenmektedir: 1) Nitel Arastirmanin Tanimi, 2) Nitel Arastirmada Karsilagilan
Zorluklar, 3) Nitel Arastirma Becerileri ve 4) Nitel Arastirma Becerilerinin Gelistirilmesine Yo&nelik
Oneriler.
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Katihmcilarin Nitel Arastirmaya Ait Tanimlar

Lisansiistlii 6grencilerine nitel arastirmayi nasil agiklarsiniz sorusu yoneltilmistir. Bu soruya iliskin
yanitlarindan elde edilen bulgulara gore, katilimcilarin nitel arastirmaya iliskin tanimlamalan sunlardir:
1) Derinlemesine bilgi sadlar, 2) Problemin sebebini ortaya koyar, 3) Farkli bakis acilari sunar ve 4) Az
bilinen konular kesfedicidir.

Tablo 1: Nitel Arastirmanin Tanimi

1.Derinlemesine bilgi saglar. K1, K2, K4, K5, K6, K7
Tanim 2.Problemin sebebini ortaya koyar. K1, K2, K4, K6, K7, K8

3.Farkh bakis acilari sunar. K2, K3, K5, K8

4.Az bilinen konularin kesfedilmesini saglar. K7, K8

Tablo 1'de sunulan bulgular dogrultusunda, katiimcilar gérislerini su sekilde ifade etmektedir: " Nite/
arastirma dendiginde benim akiima gelen ilk kelime derinlik. Bir konunun derinine inmek...”(K5), "..bir
takim bulgular daha derinlemesine yorumlayabilecek bir arastirma yontemi oldugunu ddsdindyorum.”
(K2). Dider bir katihimai ise sunlari belirtmistir: "... problem veya arastirmak istedigimiz konu neyse
bunun nedenine iniyor.” (K1). Ayrica katiimcilar nitel arastirmanin farkli bakis acgilari sunan ve az

bilinen konularin kesfedilmesini sadlayan bir ydontem olduguna da belirtmislerdir.

Katilimcilar nitel arastirmanin yukarida bahsedilen &zelliklerinin yani sira sinirli bulduklar yénlerine de
deginmislerdir. Katihmci gorisleri dogrultusunda nitel arastirmanin sinirlilik olarak gérilen yénleri
Tablo 2.de verilmektedir. Buna gore, katilimclar tarafindan belirtilen sinirhliklar sunlardir: 1)
Genellenebilirlik 2) Nesnellik ve 3) Zaman alici olmasidir.

Tablo 2: Nitel Aragtirmanin Sinirli Yonleri

1. Genellenebilirlik K1, K2, K5
Simirhhiklar 2. Nesnellik K5, K6, K8
3. Zaman alici olmasi K3, K5, K7

Tablo 2.'de gorildigl Uzere, bazi katiimcilar nitel arastirmanin genellenebilirlik yonini bir sinirlilik
olarak gormektedirler. Bununla ilgili olarak katihimcilardan K1 "Bazi durumiarda genelleme yapilip
yapilamamasi bir sinirliik olabilir. ” ifadesini kullanmistir.

Katihmcilarin Nitel Arastirmada Karsilasilan Zorluklara iliskin Goriisleri

Nitel arastirmada karsilagilan guglikler hakkinda goériisme sorularina verilen yanitlar; katilimacilarin
cogunlugunun veri toplama siirecinin yonetimi ve verilerin analizinde giiglik yasadigini gbstermektedir.
Tablo 3.'te verilen bulgular dogrultusunda nitel arastirma siirecinde katiimcilar tarafindan karsilasilan
zorluklar sunlardir: 1) Veri toplama siirecinin yonetimi, 2) Yodun verin setinin dogru kodlanmasi, 3)
Temalarin olusturulmasi, 4) Gegerlik ve giivenirligin saglanmasi, 5)Bulgularin literatiire uygunlugu ve
6) Yetkili kurumlardan izin alinmasi.

Tablo 3: Nitel Arastirmada Karsilagilan Zorluklar

1. Veri toplama stirecinin yonetimi K1, K3, K4, K5, K6, K7, K8
2. Yogun veri setinin dogru kodlanmasi K1, K2, K3, K4, K5
3. Temalarin olusturulmasi K1, K2, K3, K7
Zorluklar Gegerlik ve giivenirligin saglanmasi K1, K3
5. Bulgularin literatlire uygunlugunun
o o i K1
degerlendirilmesi
6. Yetkili kurumlardan izin alinmasi K7

Katihmaillarin  neredeyse tamami; goriismelerin  planlanmasi, ertelenmesi, toplanan verilerin
cesitliliginden dolay! veri toplamanin zaman alici olmasi gibi sebepler nedeniyle veri toplama siirecinin
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yonetiminde zorluk yasadigini belirtmektedir. Katiimcilardan K6 sunlan ifade etmistir: " ... kolay bir is
dedil nitel arastirma. Insanlari toparliyorsunuz, her biri icin ayri bir program yapiyorsunuz, her biri igin
ortam ayarlyorsunuz...”. Diger bir bulgu, nitel arastirmada ortaya ¢ikan yodun veri setinin dogru
kodlanmasi hakkinda katilimcilarin biiyik bir kisminin zorluk yasadididir. Bu anlamda, katiimcilardan
K4 sunlar soylemistir: ".. mesela kodlama kisminda hic yapmamistim daha once.... Acaba dogru mu
yaplyorum diye disindyorum. Yaptikiarimin dogru olup olmadigini kontrol ettirmeyi diisiindyorum.”.
Brandao’da (2009); arastirmasinda ogrencilerin veri seti icerisinden 6nemli verileri segme ve

kodlamada zorluk yasadigini belirtmektedir.

Katiimailar tarafindan karsilasilan diger bir zorluk, temalarin olusturulmasidir. Bunun hakkinda
katihimcilardan K3 sunu belirtmistir: .. zaten bir veri gesitliligi oldudgu icin, o veri gesitliliginin hepsine
birden hakim olup onlari temalara indirgemek gercekten zor is yani.” Diger bir katiimc K2 ise, "

kodlama ve temalar olusturmada zorlandim. ” seklinde gorus bildirmistir.

Bunlara ek olarak, katihmcilar coklu arastirmacilarin arastirma stirecine dahil edilmesi agisindan nitel
arastirmada gegerlik ve giivenirligin sadlanmasi, bulgularin literatiire uygunlugunun degerlendirilmesi
ve yetkili kurumlardan gerekli izinlerin alinmasi asamalarinda zorluk yasadiklarini belirtmektedir.

Katilimcilarin Ihtiyag Duyulan Nitel Arastirma Becerilerine Iligkin Gériisleri

Lisanstistli 6grenciler, kendilerini degerlendirerek nitel arastirma siiresince arastirmacinin sahip olmasi
gereken beceri ve niteliklere iliskin gorislerini ifade etmiglerdir. Buna gore; nitel arastirma yiritirken
ihtiyac duyulan beceriler hakkinda gérismelerden elde edilen verilerin analiz sonuglari (1) teknik ve (2)
sosyal olmak Uzere iki kategori altinda Tablo 4'te sunulmaktadir.

Tablo 4: Nitel Arastirma Siiresince Ihtiyac Duyulan Beceriler

1. Onyargisiz olma K2, K3, K5, K6, K8
2. Arastirma yapilan konuya hakim olma K1, K3, K4, K5
3. Nitel desenleri ayirt edebilme K1, K2, K7, K8
Teknik 4, Nitel ve nicel arastirma arasindaki farki bilme K1, K2
Beceriler 5. Veri toplama tekniklerine hakim olma K7, K8
6. Nitel 6rnekleme tekniklerini bilme K7
7. Etik standartlarin farkinda olma K4
Sosyal 1. Sabirli olma K3, K5, K8
2. Etkili iletisim becerilerine sahip olma K1, K4

Tablo 4.'e gobre, nitel arastirma siresince ihtiyac duyulan teknik becerilere iliskin katilimcilarin
¢ogunlugu, arastirmacinin dnyargisiz olmasi gerektigini belirtmistir. Bunun hakkinda katiimcilardan K2
sunu soylemistir: "Her seyden énce bir kere dnyargilarindan uzak olmasi gerektigini disdndyorum...
sectigin katihmcr grubuna veya nasil bir nitel arastirma deseni sececeksen ona gére dahil olmalisin
veya uzakta kalmalisin. ”Katilimcr ayni zamanda arastirmacinin nitel desenleri ayirt edebilmesine vurgu
yapmakta ve sdyle devam etmektedir; " ... kendi igcinde bir d6ziimsemen lazim sececedin desene gore
hangi roli (lstleneceksin mesela... bunlari bilmelisin mutlaka.”. Alanyazinda benzer bir sekilde,
ogrencilerin nitel arastirmanin kendine 6zgi diisinme ve kavramsallastirmasina bagh olarak nitel
arastirma desenlerini ayirt etmede zorlandiklarn goriilmektedir (Carawan, Knight, Wittman, Pokorny ve
Velde, 2011).

Diger bir arastirma bulgusu, nitel arastirma ydriiten bir arastirmacinin arastirma konusuna hakim
olmasi hakkinda katiimcilar gérislerini su sekilde ifade etmistir: ".. nite/ arastirma yapacagin konuda
derin olman lazim ki karsindakinden daha derin bilgi alabilesin...” (K1); "Bir kere ¢ok Ornek okumak
lazim. Cok literatiir okumak lazim.” (K3). Bowen (2005); elestirel bir bakis agisiyla, arastirma konusu

hakkinda ¢okca okumanin, arastirmanin her asamasinda ise yarar oldugunu belirtmektedir.
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Nitel ve nicel arastirma arasindaki farki bilmeyle iliskili olarak katilimcilardan K2; "Nice/ ve nite/
arasindaki fark ne? Once buna baktim... ikisinin arasinda nasil bir fark var, neyi dodru, neyi yanhs
yaplyorum gibi kendime ¢ok sorular sordugum oldu. Bu da ikisi arasindaki farki anlamami sagladl.”
seklinde goriis belirtmektedir. Nitel arastirma, pozitivist yaklasima asina olan 6grencilerin var olan
arastirmaya iliskin varsayim ve degerleriyle uyusmadidindan zorlayici olabilmekte hatta bu dgrenciler
direng gosterebilmektedir (Booker, 2009; Brandao, 2009; Carawan ve diderleri, 2011).

Ayrica katiimcllar veri toplama teknikleri, nitel 6rnekleme tekniklerine hakim olunmasi ve etik
standartlarin farkinda olunmasina dikkat gekmistir. Goriislilen katilimcilardan K4, arastirmacinin etik
standartlarin farkinda olmasiyla ilgili sunu ifade etmistir: " ... dmedin ben gdriisme yapmadan dnce,
sorulari hazirlama kismiyla ilgili sorulari hazirladiniz divelim ama kisiden bir onay formu alinmasin
bilmiyordum. En azindan bunlari 6grenmis oldum. Zaten nitel arastirmayir bilmiyorsa, etik standartiar
olsun, goriismeler olsun bunilarda sikinti yasayacaktir.”.

Yukarida bahsedilenlerin yaninda, katiimcilar arastirmacinin sahip olmasi gereken sosyal becerilere
dikkat cekmektedir. Katihmcilar, nitel arastirma yiriten kisinin sabirll olmasi ve etkili iletisim
becerilerine sahip olmasi gerektiginin altini gizmekte ve katilimclardan K8 bununla ilgili olarak: "Nite/
arastirma ydrdten bir arastirmaci sabirll olmalr...” seklinde goéris bildirmektedir. Breuer ve Schrezer
(2007) tarafindan da; nitel arastirmanin sabirli, hassas ve agik olma, kendi eylemlerinde sorgulayici
olma ve sosyal beceriler gibi kisilik 6zellikleri gerektirdigi belirtiimektedir.

Katihmcilarin Nitel Arastirma Becerilerinin Gelistiriimesine Yonelik Onerileri
Katiimcilara lisansiistii 6grencilerde nitel arastirma becerilerinin nasil gelistirilebilecegine iligkin
Onerileri sorulmustur. Goriisme sonuglarindan elde edilen bulgular Tablo 5'te 6zetlenmistir.

Tablo 5: Nitel Aragtirma Becerilerinin Gelistirilmesine Yénelik Katilimei Onerileri
1. Farkli nitel desenlerle uygulama yapilmali K1, K2, K3, K4, K5, K6
2. Nitel arastirma yéntemleri dersi uygulama icermeli K1, K2, K3, K4, K5, K7

3. Nitel arastirma yontemleri dersi yiksek lisans K2 K4. K5. K6, K7
diizeyinde ayr bir ders olarak veriimeli e

4. Nitel arastirma yontemleri dersi, doktora diizeyinde K3. K4. K6. K7
Oneriler teori ve uygulama olarak iki déneme yayilmali e

5. Arastirma konusuyla ilgili érnek bilimsel calismalar

okunmali

6. Nitel arastirma sireci ve islemleri hakkinda ilgili K5. K7. K8

paydaslar bilinglendirilmeli e

7. Uzman destegi saglanmali K7, K8

8. Tersyliz sinif sistemi uygulanmali K3, K4

K2, K3, K4

Tablo 5'teki veriler incelendiginde, 8 katiimcidan 6'si nitel arastirmaya 6zgi becerilerin gelismesine
yonelik farkli nitel desenlerde bilimsel calismalar yiritiilmesi gerektigini belirtmektedir. Buna yonelik
olarak katiimcilardan K1'in ifadesi su sekildedir: "Bence birkag kere insanin yapmasi gerekiyor... Farkil
desenlerle yapilimis nitel arastirmalarr okuyarak hem de bunlarn uygulamaya, ¢allsmalara dondistirerek
kendini gelistirilebilir. ” Diger bir katiimci K4 ise; ".. farkili farkli desenler var. Bu desenlerin her biriyle
ilgili calisma yapmis olmak gerekir nitel arastirmayr biliyorum diyebilmek i¢in.” seklinde goris
belirtmistir.

Bunun yani sira, nitel arastirma ydntemleri dersinin uygulama icermesine yonelik katiimcilardan K7
sunu soylemistir: "Bence c¢okca uygulama yapmak gerekiyor. Nitel arastirmayr ¢ok kullanmak
gerekiyor. Clinki okuyarak yeterli olmuyor.”. Nitel arastirmanin sadece teori boyutunda 6grenilmesi,
zorluklarindan dolayr uygulamadan kaginilmasina sebep olabilmektedir. Uygulamaya doénik olarak
ogrenildiginde; ogrencilerin  zayif yonlerini goérmelerine ve kendilerini gelistirmelerine olanak
saglamaktadir (Brandao, 2009; Bogelein & Serrano-Velarde, 2012). Dersin uygulamaya
odaklanmasiyla ilgili olarak katihmcilar dersin tersyliz 0Ogretim seklinde ydritilebilecegini
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belirtmislerdir. Bununla ilgili olarak K3: " Bir baskasi illa hocanin herseyi anlatmasin bekleyebilir ama
doktoradaysa bunu beklememesi lazim. Evde égrenebilecedi bilgiyi evde edinmesi lazim. Ondan sonra
daha cok uygulama kismina gegilmesi gerekir. Ben mesela bunun eksikligini ¢cok hissettim. Pratik
kisminin....Derste ¢ok fazla konularin anlatimiyla zaman kaybetmeyebilirdik.” seklinde goriisini
aciklamistir.

Uclincii olarak, katilimcilar nitel arastirma yéntemleri dersinin, yiiksek lisans diizeyinde ayri bir ders
olarak verilmesini olumlu gérmektedirler. Katiimcilardan K5 su sekilde goériis belirtmektedir: "Yiiksek
lisansta nitel, nicel karmakansik. Hicbir sey anlamiyorsun. En bastan yiksek lisansta onu nitel, nicel
diye ayirmak lazim...”. Eakin ve Mykhalovskiy (2005); nicel ve nitel arastirma ikileminde yanlis
anlayislar gelistirilebilecedinden; nitel arastirmanin kendi 6zgi terimleri ve arastirma alanindaki yerinin
ogretilmesini 6nemli bulmaktadir. Bununla ilgili olarak diger bir katiimci K2: "Yiiksek lisansta nitel ve
nicel arastirma ayr ayrn verilmeli, Yiiksek lisanstan mezun olan ve tezini savunan insanlarin %99u
nicel arastirma yapiyor. Clnki Tlirkiye'de kabul goren arastirma yontemi bu. Ama ben isterdim ki hem
niteli hem niceli ayri ayri goreyim ve kendim karar vereyim tezimde nasil bir arastirma yontemi
sececegime...” seklinde goris bildirmistir. Doktora diizeyinde teori ve uygulama olarak ayri dersler
olarak verilmesi hakkinda katilimcilardan K4 “"En dnemii diyecedim kisim, bu dersin iki dénem olmasi
gerektigi, Mutlaka uygulama kismi olmasi gerekiyor. Uygulama kisminin ders donemi disinda olmasi ve
daha genis bir sireye yayilmasi gerektigini distindyorum.” seklinde gorlis bildirmistir. Doktora
egitimine, Ogrenciler genelde nitel arastirma (zerine ¢ok az ya da hicbir bilgi sahibi olmadan
gelmektedirler. Ozellikle doktora seviyesinde nitel arastirmanin tanitiimasi ve dgretilmesi zorlugundan
dolay! dersin teorik ve uygulama olarak iki donemde verilmesi daha etkili goriilmektedir (Cobb ve
Hoffart, 1999).

Uc katlima nitel arastirma konusuyla ilgili farkl drnek calismalarin okunmasini énermisler ve
katihimcilardan K3 sunu sdylemistir: "Bir kere ¢ok drnek okumak lazim. Cok literatir okumak lazim...”
Diger bir katilimci K4 gorislerini su sekilde ifade etmistir: " ...bununia ilgili yapian calismalar takip
etmek, tezleri ve makaleleri incelemek ¢ok énemli diye disiindyorum. Yoksa sadece bir arastirmayla,
nitel arastirma biliyorum denilemez.”. Chenail (2011); o6grencilerin elestirel bir gozle nitel tiirde
arastirmalar okumasinin, 6grencilerin calismalarin giigli ve zayif yoénlerini gérmelerini ve bu gigli
yanlari kendi arastirmalarina yansitmalarina yaradigini belirtmektedir.

Nitel arastirma siireci ve islemleri hakkinda ilgili paydaslarin bilinglendirilmesi gerektigine dikkat geken
bir katiimai sunlari séylemistir:  "Ogretim diyelerinin de bilmesi lazim. Oyle olmadidinda sen kimseden
destek alamiyorsun. Sen nitel bir arastirma yapacadim, bir goriisme yapacagim dedigin zaman izin
[stiyorsun, ne gérismesi tim giin goriisme mi olur deniyor. Ama oluyor iste.” (K5). Katilimcilar uzman
birisiyle calismanin gerekliligini de belirtmislerdir. Son olarak doktora diizeyinde nitel arastirma
yontemleri dersinin; dgrencinin teorik bilgiyi okul disinda kendi basina 6grendigi ve 6grendiklerini
okulda uygulama imkani buldugu ters-yiiz sinif sistemi ile yirGtilmesini dnermislerdir.

TARTISMA, SONUGC VE ONERILER

Bu arastirmada, egitim bilimleri alaninda doktora egitimine devam eden &grencilerin nitel arastirmaya
iliskin ihtiyaclar incelenmistir. Arastirma bulgulari temel alindidinda; bu arastirmaya katilan lisanstisti
ogrenciler; nitel arastirmanin derinlemesine bilgi sadlayarak arastirma probleminin sebebini ortaya
koyan bir yoéntem oldugunu belirtmistir. Katiimcilar nitel arastirmanin, arastirma konusuna farkh bakis
agilari sagladigini ve konunun yeni yonlerini kesfetmeye yaradigina deginmislerdir. Bu sonugla benzer
olarak Efinger, Maldonada ve McArdle (2004)'in calismasinda, calismaya katilan doktora &grencileri
nitel arastirmanin zenginlik getirdigini belirtmektedir. Diger taraftan katiimcilar genellenebilirlik,
nesnellik ve fazla zaman gerektirmesini nitel arastirma yonteminin sinirliliklari olarak gérmektedirler.
Booker (2009) tarafindan dile getirilen; nicel yaklagsimdan gelen 6grencilerin nitel arastirmayi 6znel,
zaman alici ve genellenebilirlik agisindan sorunlu bulmasi bu durumu destekleyen ifadelerdir.

Arastirma bulgularina gore, katiimcilarin nitel arastirma yuritiirken birtakim zorluklarla karsilastigi
gorilmektedir. Bunlarin basinda veri toplama sirecinin yonetimi ve nitel verinin analizi gelmektedir.
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Veri analizi siiresince yogun nitel veri setinin dogru kodlanmasinda yasanan zorluk ile ilgili benzer
sonuglara sahip arastirmalar bulunmaktadir. Li ve Seale (2007); Brandau (2010) gibi arastirma
bulgulari bu sonugla ortliserek, o6grencilerin biylik miktarlarda nitel verinin analizine nereden
baslanacagiyla ilgili giiclik yasadiini belirtmektedir. Ogrenciler hangi verinin arastirma igin énemli
olduguna karar vermede zorlanmaktadir. Blank (2004); nitel kod ve temalarin ortaya cikariimasinin
ogrenciler agisindan zor ve zaman alici oldugunu; nitel veri analizinin yapilarak 6grenilebilecegini
belirtmektedir. Bu nedenle benzer arastirmalarda, ders siresince zaman kisitlamasinin ortadan
kaldiriimasi, kategori ve temalarin olusturulmasinda grup tartismasi yonteminin kullaniimasi dnemli
gorilmektedir. Ayni zamanda analizlerin sinif ortaminda paylasiimasi; vyirdtilen arastirmanin
gecerligini olumlu etkilemesi nedeniyle faydali gériilmektedir (Cobb ve Hoffart, 1999; Cox, 2012). Veri
analizinin, isbirliine dayali akran destedi ve bir alan uzmani danismanlidinda vyiritilmesi nitel
arastirmaya yeni baslayan 6grenciler icin destekleyici olmaktadir. (Barrett, 2005; Hunt, Mehta & Chun,
2009; Roger & Halas, 2012).

Yukarida bahsedilenlerin yani sira, arastirma bulgularinda ortaya c¢ikan diger zorluklar; nitel
arastirmaya 6zgi gegerlik ve glivenirligin temin edilmesi, bulgularin literatir ile uyumunun saglanmasi
ve yetkili kurumlardan izinlerin alinmasi olarak ifade edilmistir.

Nitel arastirma yiriten bir arastirmacinin sahip olmasi gereken sosyal beceriler olarak katiimailar,
arastirmacinin sabirli olmasi, etkili iletisim becerilerine sahip olmasi gibi kisisel 6zelliklere vurgu
yapmiglardir. Breuer ve Schrezer (2007) bu sonuglara benzer olarak; nitel arastirmanin sabirli, acgik ve
sorgulayicl olmayr ve gatismalarla basa cikabilme becerisini gerektirdigini belirtmektedir. Katiimcilar
tarafindan belirtilen teknik beceriler; aragtirmacinin ényargisiz olmasi, arastirma yapilan konuya hakim
olmasi, nitel desenleri ayirt edebilmesi, nicel ve nitel arastirma arasindaki farki bilmesi, veri toplama
tekniklerine hakim olmasi, nitel 6rnekleme tekniklerini bilmesi ve etik standartlarin farkinda olmasi
seklindedir.

Lisansiistli  6grencilerinin  nitel arastirma becerilerinin  gelistirilebilmesi icin katiimci  Onerileri;
uygulamaya ve dersin programlarda nasil yer almasi gerektigine yogunlasmaktadir. Buna gore,
katiimalarin biiylik ¢cogunlugu, nitel arastirma ydnteminin etkili olarak 6grenilmesi igin 6grencilerin
farkll nitel desenlerle uygulama yapmasini dnermektedir. Booker'a (2009) gore, 6drencilerin belirli
arastirma sorularini cevaplayabildikleri nitel desenler ile uygulama yapmalar énemlidir. Bu oOneri ile
birlikte; nitel arastirma yontemleri dersinin uygulamaya déniik olmasi, yliksek lisans diizeyinde bilimsel
arastirma yontemleri dersinden harici bir ders olarak verilmesi, doktora diizeyinde teori ve uygulama
olarak iki dénemde dersin yiritilmesi dnerilmistir. Bégelein, Seerana ve Velarde(2012)'ye gore nitel
arastirma ydntemleri dersinin lisans programlarina yerlestirilmesi faydali olacaktir. Ayrica dersin sadece
teori boyutuyla dedil uygulama ile birlikte yiritilmesinin, dgrencilerin nitel arastirmanin zorluklarina
ait cekincelerini ortadan kaldiracadi ifade edilmistir. Bu arastirmayla birlikte Bakioglu & Giirdal (2001);
Gilmore & Feldon (2010) gibi farkli arastirmalar da, 6grencilerin arastirma becerilerine, arastirma
deneyimlerinin katki sagladigini ve nitel arastirma yéntemleri dersinin uygulama igermesi gerektigini
belirtmektedir. Cooper, Chenail ve Fleming (2012), nitel arastirma 6grenimini; bilissel ve duyussal
boyutlarin yani sira deneyimsel boyutu da igeren tiimevarimsal bir yaklasimla ele almaktadir. Bu
nedenle belirli bir alanda 6grencilerin nitel aragtirmayi deneyimlemeleri 6nemli goriilmektedir.

Bunlarla birlikte katiimcilar; nitel arastirma becerisinin gelisiminde arastirma konusu hakkinda yeterli
okuma yapmanin dnemine dikkat ¢ekmistir. Konuyla ilgili daha énce yapilan arastirmalarda (Bowen,
2005; Chenail, 2011) benzer dneriler sunulmaktadir. Buna gore, 6grencilerin akademik aragtirmalar
elestirel bir gézle okumalan; arastirmalarin gigli ve zayif yanlarini gérmelerini ve gigli yanlarini kendi
arastirmalarina yansitmalarini  saglamaktadir.  Yukarida bahsedilen Onerilere ek olarak; nitel
arastirmanin isleyisi hakkinda paydaslarin bilgilendirilmesi, arastirma stiresince bir uzmanin destek
saglamasi ve doktora diizeyinde ters-yliz uygulamalariyla dersin yiriitilmesi diger katiimci dnerileridir.

Not: Bu calisma 26-27 Ekim 2017 tarihlerinde Antalya'da diizenlenen 6'nci Egitim ve Ogretim
Calismalari Diinya Kongresi‘nde bildiri olarak da degerlendirilmistir.
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