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Ozet

Bu calisma, yenilenen 6gretim programina uygun olarak MEB tarafindan hazirlanan 5. sinif matematik
dersi kitabinin 6gretmen gorislerine gore dederlendiriimesini amaclayan tarama modeline gore
diizenlenmis nitel bir galismadir. Calisma grubu, tabakali segkisiz érnekleme ydntemi ile segilen farkl
demografik o&zelliklerdeki 2017-2018 egitim-0gretim yii 5. sinif matematik dersine giren 25
o6gretmenden olusturulmustur. Acik uglu sorularin yer aldigi yar yapilandirimis goriisme formu
araciigiyla veriler toplamis, igerik analizi yontemlerinden kategorisel analiz yoluyla derinlemesine
incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore 6gretmenler 5. sinif matematik ders kitabini, 6zellikle
yenilenen 6gretim programini yansitan bir arac olarak gérmekte, bicimsel olarak baskinin net oldudu,
icerik ve o6lcme acisindan vyeterli etkilesimi desteklemedigini belirtmislerdir. Ayrica 6gretmenlerin
mesleki deneyimlerine gore ders kitabini kullanim sikliklari ve amaglar farklilasma gosterirken, cogu
yardimcr kaynak kitap ihtiyaci duyduklarini ifade etmislerdir. Ders kitaplarinin farkli uyaranlarla
donanmig etkilesimi bol bdlimlerin artmasini ve sinav sistemine uygun soru ve anlatimlarin yer almasi,
ders kitaplarinin kullanimi ve niteligini artirma konusunda etkili olacagini diisiinmektedirler.

Anahtar Sozciikler: Odretim programi, matematik, ders kitabi, 6gretmen gériisleri.

EVALUATION OF 5™ GRADE MATHEMATICS TEXTBOOK Of MoNE ACCORDING TO
TEACHERS' OPINIONS

Abstract

This study is a qualitative one carried out in screening model aiming to evaluate 5" grade
mathematics text book prepared by MoNE according to renewed curriculum. The study group was
consisted of 25 mathematics teachers randomly selected and having different demographical features
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and teaching 5th graders. Through the semi-structured interview form where open-ended questions
are included, data was collected and examined through categorical analysis method. According to
acquired data, teachers think 5 grade mathematics textbook as a tool reflecting revised curriculum.
They stated that book has a clear printing quality but not enough in content and evaluation. Rate and
purpose of book usage change according to teachers’ experience. Most of teachers stated need for
another source. Teachers want textbooks have plenty of interactive sections equipped with different
stimuli. They also think inclusion of questions and expressions appropriate to examination system
would be effective in increasing quality and usage of textbooks.

Keywords: Curriculum, mathematics, text book, teacher opinion.

GIRIS

Egitimde uzun sire ¢ok ortaml 6gretimin temelini olusturan 6gretmen-ders kitabi ikilisi, glinimizde
hizla ilerleyen teknolojinin egitime uyarlanmasina ve kullaniminin giderek artiyor olmasina ragmen
guncelligini korumaktadir (Demirel, 2015). Ders kitaplari, 6gretmene zamanini ve giicinii daha iyi
kullanmasina ve 6grencilerini dgretim programlarinda yer alan kazanimlara planli ve diizenli bicimde
yonlendirmesine imkan verirken; 6grenciye ise 6gretmeninin aktardiklarini her yerde, istedigi tempoda
tekrar etmesine olanak saglamaktadir (Kiiglikahmet, 2009).

Ders kitaplari gidilemeyi sadlama, kazanimlara uygun olma, programa gore sira takip etme,
uygulanabilir olma, kapsayici olma, vyeterli sayida alistirmalarla destekleme, tamamlama etkinlikleri
icerme, geri bildirim verme, 6grenene rehberlik ve yénlendirme de bulunma, bilgi transferini saglama
ve hafizayl destekleme gibi nitelikleri icinde barindirmalidir (Dick, Carey & Carey, 2001). Ayrica ders
kitaplarinin bireyler, aileler, toplum ve ulus Uzerinde biraktidi etki nedeniyle ¢ok dikkatli bir sekilde belli
standartlar g6z oniine alinarak hazirlanmalar gerekmektedir (Nakiboglu, 2009).

Ulkemizde egitim kurumlarinda okutulacak ders kitaplarinin niteliklerinin belirlenmesi, hazirlanmas,
incelenmesi, yayimlanmasi ve dagitiimasi ile ilgili hiikiimler, Milli Egitim Bakanli§i Talim Terbiye Kurulu
Baskanligi tarafindan diizenlenen ders kitaplari yonetmeliginde yer almaktadir. 2017 yilinda 6gretim
programlarinin yenilenmesiyle bu yénetmeliklere uygun olarak hazirlanmis yeni ders kitaplarina ihtiyag
duyulmustur. Basta kademeli gegis yapilma distincesi ile sadece 1, 5 ve 9. siniflarina ait hazirlanan
ders kitaplari 2017-2018 ders yili basinda siniflarda yerini almistir. Yenilenen 6gretim programlari bireyi
bilgiyi Ureten ve hayatta islevsel olarak kullanabilen, problem g¢dzebilen, elestirel diisiinen, girisimci,
kararli, iletisim becerilerine sahip, empati yapabilen, topluma ve kiltiire katki sadlayan niteliklerdeki
kisi olarak; programi ise saglam ve énceki 6égrenmelerle iliskilendiriimis, dider disiplinlerle ve giinlik
hayatla dederler, beceriler ve yetkinlikler cevresinde biitiinlesmis Ust bilissel becerilerin kullanimina
yonlendiren, anlamli ve kalici 6grenmeyi sadlayan bir biitiin olarak tanimlamistir (MEB, 2018).

Bu bakis acisiyla yazilan 1, 5 ve 9. sinif ders kitaplari yeni programi yansitmak ve programin
yuritilmesine yardimci olmak gibi yalnizca bir kitap olma disinda énemli gdérevler Ustlenmektedir.
Clnkli Biylikalan (2003)'e gore ders kitaplari programin biitiin 6gelerini iceriyor olmasi, yenilenen
ogretim programlarinin uygulanmasinda en ¢ok basvurulan aragtir. Bunun yani sira yenilenen 6gretim
program hakkinda bir karara ulasabilmek ve bu karar uyarinca program gelistirmek ancak
dederlendirme sayesinde olanaklidir (Bilen, 1999). Dolaysi ile 6gretim programlarinin &zellikle
uygulayicilar olan 6gretmenlerin, yenilenen programlarin uygulama asamalarinda 6zellikle tespit
ettikleri aksaklik veya eksiklikler hakkindaki goriislerine basvurulmalidir. Clink{i 6gretmenler, programin
teori ve uygulamasi arasindaki problemlerin giderilmesini sadlayan, bu konudaki boslugu en dogru
sekilde doldurabilenlerdir (Elbaz, 1991; aktaran Karatepe ve digerleri, 2004).

Bu baglamda halen tartisma konusu olmayi siirdiiren ders kitaplar Uzerine yapilan calismalar yurt
icinde 6zellikle yenilenen programlarin yansitilmasi sirecinde hiz kazanmakta ve inceleme bigimsel ve
icerik odakll olmakla birlikte kullanilabilirliginin Gzerine yapilan calismalar da dikkat gekmekte ve
gelisme gostermektedir (Esirgemez, 1995; Dayak, 1998; Simsek, 2001; Arseven, 2003; Dane, Dogar
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ve Balki, 2004; Semerci ve Semerci 2004; Cakir, 2006; Isik 2008; Arslan ve Ozpinar, 2009; Giin, 2009;
Aydin 2010; Kerpig, 2011; Baser 2012;Erbas, Alacali Ve Bulut, 2012; Tutak ve Glider 2012; Sevimli ve
Kul, 2015; Katipoglu ve Katipoglu, 2016 ).

Bu nedenle, Matematik ders kitaplarinin hem nitelijine ve hem de kullanim siklidina etki eden
nedenlerin derinlemesine ortaya cikariimasi oldukca &nemlidir. Bu arastirmada, yenilenen 0gretim
programina gore MEB tarafindan hazirlanan 5. sinif matematik dersi kitabinin 6gretmen gorislerine
gore dederlendirilmesi amaclanmistir. Bu amacla arastirmada asagidaki sorulara cevap aranmistir.

e Meb 5. sinif matematik ders kitabini bigimsel goériinimu agisindan nasil buluyorsunuz?

Meb 5. sinif matematik ders kitabini bilimsel icerik acisindan nasil buluyorsunuz?

Meb 5. sinif matematik ders kitabini 6lgme - dederlendirme agisindan nasil buluyorsunuz?

Meb 5. sinif matematik ders kitabi disinda hangi kaynaklar kullaniyorsunuz?

MEB 5. sinif ders kitabinin niteligini artirma konusunda neler yapilabilir? (Siz bir kitap yazsaydiniz?)

YONTEM

Calisma Modeli

Calisma, MEB tarafindan hazirlanan 5. sinif matematik dersi kitabinin 6gretmen gorislerine gore
degerlendiriimesini amaglayan tarama modeline gére diizenlenmis nitel bir arastirmadir. Tarama
modeli, gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldudu sekliyle tespit etmeyi amaclayan
arastirma modelidir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullari icinde ve oldugu
gibi tanimlanmaya calisilir ve herhangi bir sekilde degistirme, etkileme cabasi gosterilmez. Bilmek
istenen sey vardir ve oradadir. Onemli olan, onu uygun bir bicimde gézleyip belirleyebilmektir
(Karasar, 2016).

Calisma Grubu

Calisma grubu tabakali segkisiz 6rnekleme ydntemi ile belirlenmistir. 2017-2018 egitim 6gretim yilinda
5. sinif derslerine giren ve mesleki deneyim olarak farkli demografik 6zellikler tagiyan, 0-5 yil mesleki
deneyim sahip 8; 6-13 yiIl mesleki deneyime sahip 8; 14-listi yil mesleki deneyime sahip 9 olan
toplamda 25 6gretmenden olusturmaktadir. A grubunun mesleki deneyiminin 14-isti alinmasindaki
temel esas kokli degisikliklerin yapildigi 2005 6gretim programlarn uygulanmadan 6énce de gorev
yapiyor olmalari dikkate alinmasidir.

Veri Toplama ve Analiz

Veri toplama araci olarak amac¢ dogrultunda olusturulan acikk uclu sorularin yer aldigi vyari
yapilandiriimis gértisme formu kullaniimistir. Gériisme formunda Mesleki deneyim: () MEB 5. sinif
matematik ders kitabini bigimsel gérinimd agisindan nasil buluyorsunuz? MEB 5. sinif matematik ders
kitabini bilimsel igerik acisindan nasil buluyorsunuz? MEB 5. sinif matematik ders kitabini olgme -
dederfendirme acisindan nasi buluyorsunuz? MEB 5. simif matematik ders kitabr disinda hangi
kaynakiarr kullaniyorsunuz? MEB 5. sinif ders kitabinin niteligini artirma konusunda neler yapilabilir?
(Siz bir kitap yazsaydiniz?) maddeleri yer almistir.

Bu form aracihdi ile veriler toplanmis ve kaydedilmistir. Elde edilen nitel veriler igerik analizi
yontemlerinden kategorisel analiz yoluyla analiz edilmistir. Verilerin analiz siirecinde, tespit edilen
gorisler katilimcilarin yikledikleri anlamlar dikkate alinarak belirli tema/kategoriler halinde analiz
edilip, aciklanacaktir. Katiimci gériis formu; ilgili 6gretmenin mesleki deneyim: 0-5 yil (C), 6-13 yil (B),
14-(stii (A) ve form numarasi (1, 2, 3), seklinde kodlanmistir. Ornegin, mesleki deneyimi 15 yil ve
form numarasi 3 olan bir katihma "3A” seklinde kodlanmistir.

Gegerlik, Giivenirlik

Nitel arastirmalarda Gegerlik / Inanirlik, Giivenirlik / Tutarlilik ve Genellenebilirlik / Nakledilebilirlik
saglamak icin verileri siniflandirmada uzman gorislerine basvurulmus, veriler arastirmaci tarafindan
gerekli gliven ortami saglanarak, katiimar goéndilliligine dayali olarak gizlilik icerisinde elde edilmistir.
Arastirmada yar yapilandirilimis gériisme formunun gelistirilmesinde alan yazin taramasinin ardindan
gelistirilen taslak gorisme formu 3 uzman gorisiine sunularak, “uygun”, “uygun degil” ve
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“diizeltilmesine donik gorisleriniz” seklinde goriis ve dederlendirmeleri istenmistir. Daha sonra uzman
goriis ve onerileri dogrultusunda yonerge ve maddelerin acik ve anlagiliridi saglanmistir. Bu siirecte
sorularin giivenirligi Miles & Huberman’in (1994) formiilii [Glivenirlik = Goéris birligi / (Goris birligi +
Goris ayriidn)] kullanilarak, hesaplanan uyum katsayisi 0,70 ve lzeri maddeler forma alinmistir
(Aktaran Tasdemir ve Tasdemir, 2016). Formun tiim maddelerine dayali olarak hesaplanan uyum
katsayisi 1.00 olarak hesaplanmigtir.

Katilimcilarla yapilan gériisme 2017 2018 ders yili igerisinde gergeklestirilmistir. Arastirmada, isimsiz
formla yazil ve sozIi olarak elde edilen katiimci gérisleri aragtirmaci tarafindan analiz edilmistir. Yari-
yapilandiriimis ve agik uglu maddelere katilimcilarin gériisme sorularina belirttikleri gérisler betimsel
analiz teknidi ile analiz edilmis, her bir belirtilen gériislerin madde koékiine gére gruplandirilarak ayrintil
dokidmi yapilmistir (Gay, Mills ve Airasian, 2006, Sénmez ve Alacapinar, 2011).

BULGULAR

MEB 5. sinif ders kitabinin degerlendirilmesine iligkin alt problemlerin katiimci 6gretmen gorislerine
gore analizi yapilarak, tematik igerikli tespitleri igeren tablolar olusturulmustur. Bununla birlikte
bulgular orijinal katimcr 6gretmen gorisleri ile desteklenerek bu gorislerin hangi alt grupta yer aldidi
gosterilmistir.Alt problemlerden, MEB 5. sinif matematik ders kitabini bigcimsel gériinim agisindan nasil
bulunduguna iliskin ait bulgular tablo 1'de verilmistir.

Tablo1: MEB 5. Sinif Matematik Ders Kitabini Bicimsel Gériiniim acisindan Ogretmen Goriisleri

TEMA Ogretmen ifadeleri Ogretmen No
Kapak gorselinin seviye alti olmasi
Kapak Kapak gdrselinin yeterli olmasi A2, A3, A8, B2, B3, B5, C6,
Kapak gorsellinin cok énemli olmamasi A5, A6, A7, C2, C4
A4, A9, B4
Icdiizen  Daginik olmasi A1, A5, B5, C3,C5,
Yogun olmasi A6, A9, B5, B8, C4
Sayfalarin kuse kagit olmasi A5, A7, A8, B1, C1, C5
Gorsellerin dikkat cekici olmasi A7, B2, B4, B6, C1, C8
Renkler canh ve giizel A6, A7, B1, B2, B6, C1, C2, C7
Logolar giizel degil A3
Ebat Ebatlarinin normal olmasi A3, A4,B7,C1,C4
Forma sayisinin sinif diizeyine uygun olmasi A2, A3, A8, B2, B7, C1
Yaz tipi Puntonun buyik olmasi A5, C5
Puntonun normal olmasi A6, A8, A9, B7,C1, C2, C6
Yazi karakterinin dik yazi olmasi A4

Tablo 1 bulgularina gore bigimsel goériinlis agisindan kapak, i¢ diizen, ebat ve yaztipi olmak lzere 4
tema tespit edilmistir. Bu temalari olusturan her alt grupta yer alan bir katiimcinin 6zglin ifadesine
asadida yer verilmistir.

Kapak
B2: 5. sinif 6drencileri icin uygun dedil, secilen gdrseller olarak seviye alti. Ozellikle geometrik sekillerin
cogunlugu sanki sadece geometri kitabr havasr vermis.

C4: Kapak gorinimdl sade ve geometrik kavramlarin yansitmas) dodal goriiniiyor, cocukiarin yer
almasi da iyi.

A8: Kapak gdrselini dederlendirmeye gerek duymuyorum ¢okta énemli dedil, ne kitaplar var kapadi tek
renk igi [se ayri glizel.
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Ic diizen

C3: Kitabr parcal buluyorum. Soru k6kii bir sayfada ¢ézim diger sayfaya kaymis. Bu durum batinligi
bozuyor ve sayfa diizenini daginik hale geliyor.

A6. Cok fazla ¢ozimli soru yer aldigi icin égrencileri sikacak dizeyde yodun.

Bl1: Kuse kddida basilmis olmasi kitabi daha canli kiliyor. Hazirlik siniflarinda okududgumuz Ingilizce
kitaplarini hatirlattr bana.

C1: Gorseller yas seviyesine uygun ve metinlerle uyumlu islenmis, gorsellerde oldukga canll.

A7: Renklerin canliigi ilgi cekici ve dnite lnite dedisiyor, ayrica basimi bu kadar kaliteli olmasina
ragmen bedava veriliyor olmasi onu kiymetsizlestiriyor ne yazik Ki.

A3: Kitap genelinde kullarilan logolar giizel dedil, daha dikkat cekici ve hatirlatici, aciklayici olabilirdi,

Ebat
B7: Kitabin ebati ve forma hacmi 6grencinin tasiyabilecedi boyutta oldudgu icin uygun.

Yazi tipi

A5: 5. Sinif seviyesinde bir 6grenci icin puntonun biyiik oldugunu disdindyorum, kaldi ki égrenciler 1.
siniftan itibaren 10 puntoluk hikdyeler okuyabiliyor.

C6: Odrencilerin hazirbulunusluklar: farkll farkl oldudu diisiinildidiinde, punto biiyiikiigi normal.

A4. Edik yazidan dik yaziya gecilmis olmasindan dolayr 6grencinin sikintr yasadigini gordyorum.

MEB 5. sinif matematik ders kitabinin bigimsel goériinimi acisindan, Tablo 1 ve katilimci ifadeleri
incelendiginde kapak gorselinin yetersizligi, basimin kaliteli, gorsellerin dikkat cekici, renklerin canli,
ebat ve yaz tipinin normal oldugu seklinde dederlendirilme yapilmistir. Bunu yani sira i¢ diizen olarak
kitabin yogun ve parcali islenisi hakkinda olumsuz fikir belirtmislerdir.

Alt problemlerden, MEB 5. sinif matematik ders kitabini bilimsel igerik agisindan nasil bulunduguna
iligkin ait bulgular tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2: MEB 5. Sinif Matematik Ders Kitabini Bilimsel icerik Acisindan Ogretmen Gériigleri

TEMA Ogretmen ifadeleri Ogretmen No
Programla tutarli olmasi
Kazanim Kazanim birlestirmenin ¢ok olmasi Al, A2, A3, A6, A7, A5, B2, C1, C2, C8
Islenisin ilgi cekici olmasi A3, A7, B4, B5, B7, C2, C4
B6, C2, C5, C6, C7, C8
Etkinlik Iigi gekici olmasi A9, A7, A3, B2, B7,
Seviyeye uygun olmasi A8, A6, A3, A2, A1, B1, B6, C1, C4
Zaman alici olmasi A4, B3, B5
Yeterli sayida olmamasi A8, A5, B5, C1
Yazim Anlasilir olmasi A6, A5, A3, B3, B6, C1, C2, C8, B8
dili Metinlerde  anlamini  bilmedikleri A4, B3
kelimelerin gok olmasi
Diger Tirkce kitabina benziyor olmasi A4, B4, BS,
Arastirmaya az yoneltiyor olmasi B5, C3, C8
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Bilimsel icerik acisindan tablo 2 bulgularina gore kazanim, etkinlik, yazim dili ve diger olmak izere 4
tema tespit edilmistir. Bu temalari olusturan her alt grupta yer alan bir katiimcinin 6zglin ifadesine
asadida yer verilmistir.

Kazamm
C2: Odretim programinda yer alan kazanimiar birebir islenmis olup, ....

A3: Islenmeyen kazamim yok fakat kazanimlar birlestirerek islenis yapilmis bircok yerde. Ornedin
problem ¢ézme kazanimlari ayri bir baslk altinda verilmemis, konu icerisine yayilarak anlatiimis, ayrica
veriimeliydy.

C6: Ik senem oldudu icin 6dretmenlikte benim en yakin rehberim oldu, dzellikle motive ederek
girmesi, hazir miyiz bolimleri giizel islenmis.

Etkinlik:
B2: Etkinlikler ilgi cekici ve kitabin etkinliklerle desteklenmesi en biiyiik artisi.
B6: .... ilgi gekici, farkli etkinlikler barindiriyor, seviyeye uygun....

A4: Odrencilerin hazirbulunusluk diizeyleri ve editsel getirilerinden dolayr etkinligin islenmesi zaman
aliyor. Cogunlukia ddrenciler onceki égrenmelerinde bilgiyi direk almaya alistikiari icin yonlendirici
sorulara karsi dahi kayitsiz kaliyor.

B5: ¢ozimli drnek cok fazla; bir égrencinin okul ortami disinda kendi kendine dOgrenmesi veya
calismasi igin bu durum destekilenebilir yainiz, benim fikrim ortam ne olursa olsun ¢ok daha anlasilir ve
aciklayicr yonergelerle etkinlik sayisinin artirilmasi.

Yazim difi
B3: .... okuma metinlerinde farkli aniatim tarzilari da olsa da dili anlasilir.

A4. Bazen giris kisimlarinda yer alan okuma metinlerinde derste bu ne demek ddgretmenim su ne
demek dgretmenim gibi sorularla karsilasiyorum...

Diger
B8: Odretim programinin yeterlilikler ve dederler bakimindan kitaba yansitimasi hedeflenmis yalniz bu
COk fazla okuma metni olmasina sebep olmus, Tiirkge kitabr gibi gordindiyor.

C8: Arastiriniz ddstiniindiz bolimd giizel, daha ¢ok yer verilmelj, neyin nereden geldigini arastirarak
tartisarak ogrenmesi daha kalici olacaktrr.

Ogretmenler, MEB 5. sinif matematik ders kitabinin bilimsel icerik agisindan tablo 2 ve katilimci
ifadeleri incelendiginde 6gretim programinda yer alan kazanimlarla tutarll oldugu, birden fazla
kazanimin birlestirilerek islenildigi, etkinliklerin ilgi cekici ve seviyeye uygun oldudu, yazim dilinin
anlasilir lakin gok fazla metinle karsilasildigi seklinde degerlendiriime yapmislardir.

Alt problemlerden, MEB 5. sinif matematik ders kitabini 6lcme-dederlendirme agisindan nasil
bulunduguna iliskin ait bulgular tablo 3'de verilmistir.
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Tablo 3: MEB 5. Sinif Matematik Ders Kitabini 0Ig__me - Degerlendirme Acisindan Ogretmen Gériigleri
TEMA Odretmen ifadeleri Ogretmen No

Pekistirici 6zellikte olmasi
Sira sizde Sinif igi etkilesimi yeterince A4, A9,

desteklememesi Al, A4, A5, A6, A8, B2, B4, B5, B6, B7, B8, C8, C7,
C5,(C4,C3,C1
Unite Soru sayisi yeterli degil Al, A5, A6, A7, A8, A9, B3, B5
degerlendirm  Cikmis sorulara yer B7, A3, A6, A7, C6, (4,
e vermesi
Olcme Farkli soru tipleri icermesi A3, A7, B3, B2, B1, B5, C1, C2, C4, C5, C8
araclar
Diger Sinav sistemine gdre revize B5, C8, C7,
edilmeli

Bilimsel igerik agisindan tablo 3 bulgularina goére kitapta yer aldi§i isimle sira sizde, Unite
dederlendirme, 6lcme araclar ve diger olmak lizere 4 tema tespit edilmistir. Bu temalari olusturan her
alt grupta yer alan bir katilimcinin 6zgiin ifadesine asadida yer verilmistir.

Sira sizde

A9: Sira sizde baslidgi altinda alistirmalar islenilen kazarmmlaria tutarl;, pekistirici ozelligi tasiyor, genelde
ogrencileri evde yapmalar (izere géreviendiriyorum.

B4: ¢ozimld Ornekler sayisi oldukca fazla, c¢ozimli Ornek azaltiip, bunu yerine bir ki ¢6zimli
odrnekten sonra égrencinin kitap lizerine kendisinin islem yapmasina imkan verecek sira sizdeler olmali,
sira sizdeler kazamm degerlendirmesi gibi, konu dederlendirmesi gibi olmus, bu nedenle kitap
etkilesimde yetersiz...

Unite Dederlendirme

A1: Unite dederlendirme sorular aslinda cok énemli, yigiimali kazanim iceren deneme bir nevi, yalniz
soru sayisi ¢ok az kazarmmiarin toplamini karsilamayacak kadar az, ayrica ¢ikmis sorulardan olusmus
olmasi sanki gegistirerek yazilmis duygusu verdi,

B7: Cikmis sorulara yer verilmesi, Ozellikle bursluluk sinavina girecek ¢ocukiarin bu sorularia karsi
karsiya gelmesi anlami...

Olgme Araglari:

C5: Kazanimlarin pekistirilmesinde, oyun zamani, bunu deneyelim, yer yer soru Isareti ve arastiriniz
ddstiniiniiz bolimlerinde farkli soru tiplerine yer verilmis, bunun her boliim hatta her kazanim
[slenisinde olmasi ¢cok daha iyi olabilirdi.

Diger:
C7: Yeni sinav sistemine gore revize edilip kazanimlara ilgili sorularin yerlestiriimesi yerinde olur.

MEB 5. sinif matematik ders kitabinin 6lcme-dederlendirme acisindan Tablo 3 ve katilimar ifadeleri
incelendiginde, dgretmenler sira sizdeler bolimiinde yer alan sorularin pekistirici yalniz sadece konu
sonlarinda yer aldidindan sinif ici etkilesimi desteklemedigini belirtmiglerdir. Ayrica (inite dederlendirme
sorularinin kapsayiciiginin olmadigini, kitabin farkli dlcme araglarini iceren bélimlerin oldugu yalniz
bunlarin her kazanim icin yer almadidi yoniinde degerlendirmede bulunmuslardir.

Alt problemlerden, MEB 5. sinif matematik ders kitabini disinda hangi kaynaklari kullandiklarina iligkin
bulgular tablo 4'de verilmistir.
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Tablo 4: MEB 5. Sinif Matematik Ders Kitabini Diginda Kullanilan Kaynaklar Agisindan Ogretmen
Gorugleri

TEMA Ogretmen ifadeleri Ogretmen No
Ders Ders iglenis sirasi C1, C2, 4, C5, C8,
kitabinin
kullanim Ders disi pekistirme A3, A4, A7, A8, A9, B1, B2, B5, B6,
amaci C3, C6, C7,
Ders  kitabi Soru bankalari A1, A5, A9, A6, A7, A8, B1, B2, B3, B5, B6, B7, C1,
disinda C2, C3, (4, C5, Ce, C7, C8
kullanilan
kaynaklar Konu anlatiml kaynaklar A1, A2,A5,

Kendi notlarim A3, A4

Fasikdl B5, B4, B6

Akill defter A6, A8, B1, C2

Eba C2, B8

Z kitap Ce, C7, C3

Tlbitak yayinlari B5, C1

Ders kitabi disinda kullanilan kaynaklar acisindan tablo 4 bulgularina gére ders kitabinin kullanim
amaci ve ders kitabi disinda kullanilan kaynaklar olarak 2 tema tespit edilmistir. Bu temalari olusturan
her alt grupta yer alan bir katilimcinin 6zglin ifadesine asadida yer verilmistir.

Ders Kitabinin Kullanim Amaci

C2: Dersi kitabinin pdfsini tahtaya yansitiyorum, dersi kitaptan isliyorum...

A9:Kazamimlarin birlestirilmis olmasi, ¢ézimli érneklerin ¢cok olmasi ve dersi islerken ddrencilerle
etkilesime izin vermemesi nedeniyle kitabi kullanamiyorum ama sinifta islenen konuyu evde
pekistirmeleri igin ders kitabindan tekrar etmelerini Sneriyorum.

Ders Kitabr Disinda Kullanilan Kaynakiar
B6: Soru bankalarini dgrencilerin farkl soru tipleriyle karsilasmalarini ve tekrar etmeleri iin dneriyor ve
takip ediyorum.

A5 Mutlaka her dgrencinin gigli bir tarzla anlatilmis konu anlatimili farkli kitaplara sahip olmasi
gerekiyor, farkli anlatimiar her zaman iyidir.

A3: Talim terbiye kurulunun onaylamadigi hicbir kitabr kullanmiyorum ciinkd égrenciler uygun olmayan
kazarim dis1 sorularla karsilasabilivor, en blyik kaynagim soru agisindan ¢ikmis sorular ve kendi
notilarim.

B5: Yeterli etkinlik deneyimi ve derse giris saglayacak motivasyon bilginiz varsa fasikiil veya foyler
gercekten bir harika, 6zellikle kazanim kazanim ayrilaniar.

A6 Kitaplar cok yodun, dgrencilere yazdirmakta sorun, akilli defterler daha nitelikli olsa ashinda iyi bir
¢ozim.

B8: Eba etkin kullanildiginda dgrencilerin ilgisini ve dikkatini cekiyor, daha da gelistirilirse akilli tahta
uygulamalari ve yazilimlarda tek adres olabilir.
C3: Akilli tahta uyumlu siniflarda islenis ve soru gesidi bakimindan tercih edilebilir.
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B5: Tiibitak yayiniar: dergiler, kitaplar, etkinlik kartlari, zeka oyunlari ogrencilerin dikkati olagandistii
canli tutuyor, hem isleniste hem de pekistirmede en biiyiik yardimcilarim benim.

MEB 5. sinif matematik ders kitabi disinda kullanilan kaynaklar acisindan tablo 4 ve katiimci ifadeleri
incelendiginde ders kitabini kullanim amaci olarak mesleki deneyimi C grubu olan 6gretmenler daha
cok ders islenisi sirasinda 0Ozellikle giris motivasyonu hazir miyiz, etkinlik ve sira sizde bdélimlerini; B
grubu ve A grubu olan 6gretmenlerin ise pekistirme ve tekrar amacli kullandiklarini belirtmislerdir. Ders
disi kullanilan kaynaklarda soru bankalari cogunlugun tercihi olurken, fasikiil, akilli defter, z kitap,
Tubitak yayinlar ders disi kaynak olarak kullandiklarini ifade etmiglerdir.

Alt problemlerden, MEB 5. sinif matematik ders kitabinin niteligini artirma konusunda neler yapildigina
iliskin bulgular tablo 5'de verilmistir.

Tablo 5: MEB 5. Sinif Matematik Ders Kitabinin Niteligini Artirma Konusunda Ogretmen Goriisleri

TEMA  Ogretmen ifadeleri Ogretmen No

Kolaydan zora seviye testleri A4, A5,

Soru sayisi artiriimali Al, A2, A3, A4, A5, A6, A7, A8, A9, B1, B2, B3,

B4, B5, B6, B7, B8, C1, C2, C3, C4, C5, C6, C7,

Niteligi C8
artirma  Coziimli 6érnekler azaltiimali

Okuma metinleri kisaltiimali A3, A7, B4

Fasikil seklinde olmal A5, C6, C4

Etkilesime izin vermeli A3, A6, B4, B5, B6

Al, A4, A5, A6, A8, B2, B4, B5, B6, B7, B8, C8,
C7,C5,C4,C3,C1

Icerik kontrolii daha etkin yapilmali

Sinav sistemine uygun sorular olmall  C2,

Yaraticlhdi  destekleyen  bolimler A3,A4, A5, A8, B2, B3, B5, B6, C1, C2, C3,(4,

artmali C6,

Akill tahtaya uyarlanabilmeli A2, B1, B5, C1, C7
A6, A8, A9, B1, B4, B5, B6, B8,C1, C2, C3, C6,
C7

Ders kitabinin niteligini artirma konusunda tablo 5 bulgularina gore 1 tema tespit edilmistir. Bu temayi
olusturan her alt grupta yer alan bir katihmcinin 6zgiin ifadesine asadida yer verilmistir.

Niteligi artirma

A5: Kitap genelinde sadece linite dederlendirme kisminda ¢oktan segmeli toplamda 57 soru var. Bu
durum ders kitabinin tek kitap olmayr hedeflemedigi gosteriyor. Nitelikli okullar yada bursluluk sinaviars
hep coktan secmeli sinaviar. Daha c¢ok test olmali kaldi ki Ogrenci diizeyleri farkl, seviye testleri
yapilabilir kolay orta zor sekiinde.

A7: Zaten dgrenciler matematik kitabindan okuyarak ogrenmiyor. her zaman bir égreticive ihtiyaclar
var bunun igin konu anlatimlar ve ¢ézimli érnekler daha az yer tutmal ve etkinlikler ne nasil nerden
gibi boliimlerde daha ¢ok diisiinmeye sevk edecek bdliimler olusturulmall.

C4: Odrenciler icin kitapta alaniar acilarak okuma kitabindan cok matematik kitabina dondistiirdlmelidir.
B4: Kazarnimiar fasikdl fasikdl islense, eksiklikler daha rahat gordlebilir.

B8: Odrencileri hareketlendirecek, ise kosacak, (zerinde islem yapabilecekleri disiincelerini
belirtebilecekleri alaniar olmall.

C2: Ders kitaplarimin niteliginin artirlmasi igin icerik kontrolii konusunda daha ozenli davranilmasi
gerektigini disdindyorum. CUnkd kitaplarda yanlis ya da eksik bilgi iceren durumlarda égrencinin kafasi
daha da cok karisabiliyor.
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B2: Yeni sinav sistemine uygun nitelikte (Pisa tarzi) acik uglu ya da ¢oktan se¢cmeli sorular sira
sizdeler de, etkinlik altinda ya da test kisminda yer verilebilir.

A2: Konuyu kavratirken farkli agilardan disiinmeyi égreten daha ¢ok neyin nereden olustuguna dair
ispatsal etkinliklerin yer aldigi bir kitap hazirlardim, bu kitapta yer alan arastiriniz disdndindiz boldmdne
cok daha fazla yer verirdim. Ayrica yaraticiik ve hayal giglerini destekleyen oyun- projelere yer
verifrdim.

Cl1: Akilll tahta ile paralel ders islemeye firsat veren bir kitabin kesinlikle kullanilabilirliginin artacagi
ddistincesindeyim.

MEB 5. sinif matematik ders kitabinin niteligini artirma konusunda tablo 5 ve katilimc ifadeleri
incelendiginde, Ogretmenlerin tamaminin soru sayisinin artmasi yoniinde fikir birliginde olduklar
gorilmistir. Bununla birlikte farkli agilardan disiinmeye, arastirmaya, tartismaya sevk eden etkilesimi
bol bodlimlerin ve sinav sistemine uygun nitelikte soru ve anlatimlarin yer almasi gerektigini
belirtmiglerdir. Ayrica kullanilabilirlidinin artmasi igin akilli tahta uyumu ve fasikiil seklinde olmasini
onermiglerdir.

TARTISMA VE SONUC

Bu calismada, MEB tarafindan hazirlanan ve 2017-2018 ders yil icerisinde siniflarda yerini alan 5. sinif
matematik ders kitabini degerlendiriimesi amaciyla 6gretmen goriisleri alinmistir. Elde edilen bulgularin
Isiinda, 6gretmenlerin 5. sinif matematik ders kitabini bigimsel goriinimi hakkindaki gorisleri, kitap
baskisinin net, gorsellerin dikkat cekici, ebat ve yaz tipinin normal, kullanilan renklerin canli oldugu;
bilimsel icerik olarak 6gretim programinda yer alan kazanimlarla tutarli ve etkinliklerin seviyeye uygun
oldugu yoniindedir. Arslan ve Ozpinarin (2009) 6. sinif matematik ders kitabinin égretmen goriisleri
dogrultusunda yaptiklar galismasinda ders kitaplari bilimsel igerik agisindan ele alindiginda igerigin ilgi
cekici oldudu; bilgiyi destekleyen yeterli sayida etkinlige yer verildigi; konusunda benzer sonuclar elde
etmigtir.

Ogretmenlerin elestiri yaptigi énemli noktalar ise i¢ diizenin bir sayfadan diger sayfaya gececek kadar
parcall ve icerik olarak birden fazla kazanimin birlestirilerek yogun bir sekilde islenildigi, bilimsel icerik
ve Olcme - dederlendirme agisindan ise kitabin yeterli ders igi etkilesimi desteklemedidi yoniindedir.
Sevimli ve Kul (2015) yaptidi calismada ortaokul diizeyinde okutulan matematik ders kitaplarinda
teknoloji kullanimina imkan saglayan 6gretim igeriklerinin oldukga sinirli oldugunu sonucuna ulasmistir.
Arslan ve Ozpinar (2009) calismasinda sorularin kapsam gegerligini sagladigini, ancak sorularin bilgi,
kavrama ve uygulama basamaklariyla sinirli olduklarini tespit etmislerdir. Genel olarak igerigin 6grenci
sevisiyle uyumlu olmadidi, zaman zaman 6grenci seviyesinin c¢ok Ustline cikildidi yer yer de seviyenin
altina inildigi sonucuna ulasmiglardir. Cakir (2006) ilkégretim dordiincii sinif matematik ders kitaplar
ile ilgili yapti§i calismada kitapta verilen oOrneklerin 6grenci seviyesine uygun olmadigi sonucuna
ulasirken ogrencilerin (ist diizey disiinme becerilerini gelistirici yeterli sayida soru bulunmadigi
sonucuna ulasmistir. Tutak ve Glider (2012) calismasinda 5. sinif matematik ders kitabinda yer alan
6lcme-dederlendirme etkinlikleri hakkinda 6gretmen gorislerine bakildiginda, 6lgme-degerlendirme
etkinliklerinin acik, anlasilir ve {nitenin amaciyla 6rtiistligi, ancak Unitenin sonunda yer alan dlgme-
dederlendirme etkinliklerinin yeterli olmadi§i saptanmistir.

Kitap igerisinde motivasyonu saglamak amaciyla biitiin giris béliimlerinde uzun metinlerle karsilasiimasi
yoniiyle ozellikle de dederler ve yeterlilikler acisindan yenilenen matematik dersi 6gretim programini
yansitan bir arag olarak goriilmektedir. Yazim dilinin anlasilir olmasi anacak bazi 6grencilerin gelisim
ozelliklerine gore kelimelerin secilmedigi belirtiimistir. Bu yéniiyle calismayi, Arslan ve Ozpinar'in
(2009) yaptigi calisma desteklemektedir.

Calisma sonunda ulasilan 6nemli sonuglardan biride, matematik &dretmenleri tarafindan derslerde
etkin olarak ve dersin her asamasinda ¢ok fazla kullanmadi§i sonucunun ortaya ¢ikmasidir. Ders
kitabinin kullanilma durumlari incelendiginde 6zellikle 0-5 yil mesleki deneyime sahip 6gretmenlerin
ders islenis sirasinda; giris motivasyonu sadlama da, gecmis bilgileri yoklayan hazir miyiz, kazanimi
pekistirmek amacli sira sizde béliimlerini kullandiklari; sinif ici etkilesime yer vermedidi nedeniyle 6-13
ve 14- Ustli mesleki deneyime sahip 6gretmenlerin ders disinda pekistirme ve tekrar amaglh kullanimi
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dikkat cekmektedir. Bu duruma benzer sonuca ulasan Baser(2012), Isik (2008), Altun vd. (2004) ve
Arseven (2003) yaptigi calismalarda, 0gretmenlerin ders kitaplarinin genellikle 6dev verme amagli
kullandiklarini tespit etmiglerdir. Ders kitaplarinin édev verme amagh kullanimi ile ilgili benzer bir
sonuca, Yan ve Lianghuo (2002)n Singapurlu matematik 6gretmenleri ile yapilan calismada da
ulagilmistir.

Ders kitabinin icerik ve dlcme olarak ders ici etkilesime yer vermemesi nedeniyle, cogunlukla yardimci
kaynada ihtiyac duyduklarini belirten 6gretmenler, ders kitabi disinda kullanilan kaynaklarda soru
bankasini, fasikiil halinde anlatimlar, Tibitak yayinlari, akilli defter ve z kitap uygulamalarini tercih
etmektedirler. Bu yonlyle calisma, Katipoglu ve Katipoglu (2016), Aydin (2010), Giin (2009),
Esirgemez (1995) ve Dayak (1998) tarafindan yapilan calismalarla elde edilen bulgularla benzerlik
gostermektedir.

Son olarak katiimci 6gretmenler 5. sinif matematik ders kitabinin niteligini artirma konusunda, alisa
gelmisin disinda farkl uyaranlarla donanmis diisiinmeye, arastirmaya, tartismaya yoneltecek etkilesimi
bol béliimlerin artmasi ve yeni sinav sistemine uygun soru ve anlatimlarin yer almasi yoniinde oneride
bulunmaktadirlar. Bununla birlikte kullanilabilirlidinin artmasi igin akilla tahta uyumlu, fasikil halinde
anlatimin ve 6grencinin etkilesimi destekleyen alanlarin, icerdigi soru sayisinin fazla ve kapsayici
olmasini dnermektedirler.

Not: Bu calisma 10- 12 Mayis 2018 tarihlerinde Antalya’da diizenlenen 9'uncu Uluslararasi Egitimde
Yeni Yonelimler Kongresi‘nde bildiri olarak da degerlendirilmistir.

KAYNAKCA

Altun, M., Yazgan, Y. & Arslan, C. (2004). Lise matematik ders kitaplarinin kullanim sekli ve siklig.
Uludad Universitesi Egitim Fakdiltesi Dergisi, 17(2), 131-147.

Arseven, A. (2003). flkddretim 7. sinif matematik ders kitaplarina iliskin ogretmen, dgrenci ve uzman
gortisleri. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara.

Arslan, S. ve Ozpinar, 1. (2009). ilkfjg“]rgtim 6. sinif matematik ders kitaplarinin 6gretmen gorigsleri
dogrultusunda dederlendiriimesi. Dicle Universitesi, Ziya Gokalp Editim Fakdiiltesi Dergisi, 12 (2009),
Sayfa 97-113.

Aydin, 1. (2010) Sekizinci sinif matematik ders kitabr hakkinaa 6gretmen ve ogrenci gordsleri. Yiksek
Lisans Tezi, Karaelmas Universitesi, Zonguldak.

Baser, N. (2012) Jikddretim Gdretmenlerinin matematik ders kitaplarini kullanma yollari ve ddrencilerin
matematik ders kitaplarini kullanma yollari ve matematik ders kitabi hakkingaki gordsleri. Yuksek
Lisans Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi, Ankara.

Bilen, M. (1999). Plandan uygulamaya dgretim. Ankara: Ani.

Buyukalan, S. (2003). Ders kitabi ve 6gretim programi iligkisi. Bulundugu eser: Sahin, C. (Ed.) Konu
Alarn Ders Kitabi Inceleme Kilavuzu Sosyal Bilgiler. Ankara: Giindiz.

Cakir, A. (2006). Ilkddretim dordincii sinif matematik ders kitaplar ile ilgili ogretmen gorisleri.
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Osmangazi Universitesi, Eskisehir.

Dane, A., Dodar, C. ve Balki, N. (2004). Ilkégretim 7. sinif matematik ders kitaplarinin
degerlendirmesi. £rzincan Editim Fakdiltesi Dergisi, 6 (2), 1 -18.

www.jret.org @ Her hakki saklidir. Dergide yayimlanan yazilarin tiim sorumlulugu 78
yazarlarina aittir.



re l Egitim ve Ogretim Arastirmalari Dergisi
®

Journal of Research in Education and Teaching
Mayis 2018 Cilt: 7 Sayi: 2 ISSN: 2146-9199

Dayak, E. (1998). Ilkddretim 5. Siuf matematik ders kitaplarinin - egitim-ogretime uyguniugunun
dederfendiriimesi. Yayinlanmis yiiksek lisans tezi, Marmara Universitesi, Istanbul.

Demirel, O. (2015). Odretim ilke ve yontemleri (22. baski). Ankara: Pegem Akademi.
Dick, W., Carey, L. & Carey, 1.0. (2001). The systematic design of instruction. New York: Longman.

Esirgemez, M. (1995). Jikokul matematik ders kitaplarinin dgrenmeyi saglamadaki katkilari yoniinden
dgretmen gordisieri. Hacettepe Universitesi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

Gay, L., Mills. G. & Airasian, P. (2006). Educational research: competencies for analysis and
application (8th ed.). new york: prentice hall.

Gin, C. K. (2009). Ortadgretim dokuzuncu simif matematik ders kitabina iliskin dgretmen ve dgrenci
gortisleri. Yiiksek Lisans Tezi. Adnan Menderes Universitesi, Aydin.

Isik, C. (2008). ilkégretim ikinci kademesinde matematik 6§retmenlerinin matematik ders kitabi
kullanimini etkileyen etmenler ve beklentileri. Kastamonu Editim Dergisi, 16 (1), 163-176.

Karasar, N. (2016). Bilimsel arastirma yontem/. Ankara: Nobel.
Karatepe, A., Yildinm, A.H., Sensoy, O. & Yalgin, N. (2004). Fen bilgisi 6gretimi amaglarinin
gerceklestiriimesinde mevcut fen bilgisi mifredat programinin amaglar boyutunda uygunlugu

konusunda égretmen gérisleri. Gazi Universitesi Kirsehir EGitim Fakiiltesi, Cilt 5, Sayi 2, 165-175.

Katipoglu, M. ve Katipoglu, S.N. (2016). Matematik 6gretmenlerinin 6grenci ders kitabi hakkindaki
gorugleri. Uluslararasr Egitim, Bilim ve Teknolojisi Dergisi, Cilt 2, Sayr 3, 156-165.

Kiclkahmet, L. (2009). Program gelistirme ve dgretim (24. baski). Ankara: Nobel.

MEB (2018). Matematik dersi dgretim programi. Ankara.

Nakiboglu, C. (2009). Deneyimli kimya Ogretmenlerinin ortadgretim kimya ders kitaplarini
kullanimlarinin incelenmesi. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakdiltesi Dergisi, Cilt 10, Sayr 1, 91-
101.

Sevimli, E. ve Kul U. (2015). Matematik ders kitabi iceriklerinin teknolojik uygunluk agisindan
dederlendiriimesi, ortaokul ornedi. Necatibey Editim Fakiiltesi Elektronik Fen Ve Matematik Egitim
Dergisi, cilt 9, sayi 1, sayfa 308-331.

Sénmez, V. ve Alacapinar, F.G. (2011). Orneklendirilmis bilimsel arastirma yéntemleri. Ankara: Ani.
Tagdemir, M ve Tagdemir F. (2016). Ogretmen adaylarinin bilimsel arastirma kavramina yiikledikleri
metaforlar. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Editim Fakdiltesi Dergisi, Cilt 17, Say1 1, Nisan 2016, Sayfa
419-438.

Tutak, T. ve Glder, Y. (201“2). IIkégretim 5. sinif 6§retmenlerinin matematik ders kitabi hakkindaki
goris ve dusiinceleri. Dicle Universitesi Ziva Gokalp Editim Fakiiltesi Dergisi, 19 (2012) 16-28.

Yan, Z., Lianghuo, F. (2002). Textbook use by singaporean mathematics teachers at lower secondary
school level. Mathematics Education For A Knowledge-Based Era. 2, 38-47.

www.jret.org @ Her hakki saklidir. Dergide yayimlanan yazilarin tiim sorumlulugu 79
yazarlarina aittir.



