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Ozet

Bu arastirmada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6grenme stilleri belirlenerek, biyoloji basarilari ile
o6grenme stilleri arasindaki iliskinin incelenmesi amaclanmistir. Arastirmanin g¢alisma grubunu, 2017-
2018 egitim 6gretim yilinin bahar yariyiinda, bir devlet Universitesinin Egitim Fakdiltesinde 6grenim
géren ve Genel Biyoloji-II dersini alan 89 (68 kadin, 21 erkek) fen bilgisi 6gretmen adayi
olusturmaktadir. Bu dogrultuda 6gretmen adaylarinin 6grenme stillerini belirlemek amaciyla, Kolb
(1999) tarafindan gelistirilen, Evin Gencel (2007) tarafindan Tirkceye uyarlanarak gecerlik ve
giivenirlik calismalari yapilan Kolb Ogrenme Stili Envanteri-III (KOSE-III) kullaniimistir. Analiz sonuglari
incelendiginde &gretmen adaylarinin en ¢ok “Ayristiran” ve “Oziimseyen” &grenme stiline sahip
olduklar tespit edilmistir. Farkll 6grenme stillerine sahip 6gretmen adaylarinin, biyoloji basarilar
arasinda fark olup olmadidi incelendiginde, farkin degistiren ve ayristiran 6grenme stillerine sahip
ogrencilerin puanlar ile degistiren ve 0Oziimseyen 6drenme stillerine sahip 6grencilerin puanlari
arasinda oldugu sonucuna varilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6grenme stilleri cinsiyet, sinif
diizeyi ve mezun olunan lise tiriine gére anlamh bir sekilde farklilasmamistir.

Anahtar Sozciikler: Kolb 6grenme stili, fen bilgisi 6gretmen adayi, genel biyoloji dersi, akademik
basari.

EXAMINING THE CORRELATION BETWEEN ACADEMIC ACHIEVEMENT OF THE GENERAL
BIOLOGY COURSE AND THE LEARNING STYLES IN SCIENCE TEACHER CANDIDATES

Abstract

In this research, it was aimed to examine the relationship between biology achievements and learning
styles by determining learning styles of science teacher candidates. The sample group of the study
consisted of 89 (68 women, 21 men) science teacher candidates studying in the education faculty of a
state university and taking the General Biology-II course in spring semester of the academic year of
2017-2018. Accordingly, Kolb Learning Style Inventory-III (KLSI-III), which was developed by Kolb
(1999) and was adapted into Turkish by Evin Gencel (2007) by conducting validity and reliability
study, was used in order to determine the learning styles of the teacher candidates. When the
analysis results were examined, it was determined that the teacher candidates had mostly the
"Converging" and "Assimilating" learning styles. When the differences between the biology
achievements of the teacher candidates with different learning styles were examined, it was
concluded that the difference between the scores of the students with the diverging and converging
learning styles and the scores of the students with the diverging and assimilating learning styles. The
learning styles of the science teacher candidates did not differ significantly according to gender, class
level and the high school type, the students graduated from.

Keywords: Kolb learning style, science teacher candidate, general biology course, academic
achievement.
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GIRIS

Ogrenme, “bireyin yasantilar sonucu bilgi, beceri, davranis, tutum ve aliskanliklarinda meydana gelen
uzun sureli degismeler” olarak aciklanmaktadir. Bu aciklamalarda 6grenme kavraminin dért boyutuna
vurgu yapilmaktadir. Birincisi gesitli bilgi ve beceriler edinme, ikincisi bunlari yasantilar sonucunda
kazanma, Uglincisli zihinde kavramsal diizenlemeler yapma, dordiinciisi de tutum ve davraniglarda
degisme olmaktadir (Giines, 2014). Alkan (1984) 6grenmeyi, birey ve cevresi arasindaki etkilesim
sonucunda olusan kalici izlenimli yasanti Uriinlerinin bireyde olusturdugu davranis degisimi olarak ifade
etmektedir. Ogrenme bireyi diger varliklardan ayiran en énemli 6zelliktir. Bir bireyin 6§renme kosullari
digerine uymadidi icin her birey 6grenir, fakat ayni hizda ve diizeyde 6grenemez (Can, 2011; Yenice
ve Saracaloglu, 2009). Cagimizin bilgi cagi olmasi ve 6grenmede kazanilmasi gereken bilgi, beceri,
tutum ve davraniglarin giin gectikce artmasi, bireylerin bu bilgileri edinmesi igin 6grenme siireclerinin
ogrenilmesini kacinilmaz kilmaktadir.

Ogrenme siirecini etkileyen bircok faktdr vardir. Ogrenme siirecinde etkili olduguna inanilan faktorler
bazi arastirmacilarin calismalarina konu olmustur (Akyol ve Fer, 2010). Ogrenmenin bireyden bireye
degisiklik goOstermesi bireysel farkliliklardan kaynaklanir. Bireyin 6grenmesini 6nemli o6lclide
etkileyebilen ve egitim 6dretim etkinliklerinde yodun olarak tartisilan bireysel farkliliklardan birisi
bireyin dgrenme stilidir (Ekici ve Kurt, 2013). Ogrenme stili bireyin 6grenmeye yonelik egilimlerini ya
da tercihlerini gdstermektedir (Tiimkaya, 2011). Ogrenme 6gretme siirecinde diger degiskenler kontrol
altina alinsa dahi, bireysel farkliliklardan kaynaklanan 6grenme stilleri bireylerin giidilenme diizeylerini
(Ghaedi ve Jam, 2014), basar diizeylerini ve 6grenmelerinin kalicilik diizeylerini (Mahiroglu ve Bayir,
2009) etkilemektedir.

Ogdrenme stili kavrami, ilk kez 1960’ yillarda Rita Dunn tarafindan kullanilmis ve sonraki yillarda
ogrenme stiline yénelik arastirmalarin sayisinin arttigi gérilmistir. Ogrenme stili en kisa tanimiyla,
bireylerin 6grenme siirecinde hangi 6gretim ya da calisma biciminin en etkili oldugunun belirlenmesi
olarak ifade edilebilir (Yildiz, 2016). Alan yazinda 6grenme stillerine yonelik farkli tanimlarin ve
modellerin oldugu da goriilmektedir (Gliven, 2004). Bu modellerden bazilari ise Kolb 6§renme stilleri
teorisi, Grasha ve Riechman 6grenme stilleri modeli, Gregorc 6grenme stilleri teorisi, Felder ve
Silverman 6§renme stili yaklasimi, Dunn ve Dunn égrenme stilleri modelidir (Celik, 2018). Ogrenme
stilini pek gok arastirmaci farkl bigimlerde tanimlamis olmakla birlikte, literatiirde oldukca genis yer
tutan 6grenme stili olarak temeli yasantisal 6grenme kuramina dayall olan Kolb'un (1984) 6grenme
stili modeli oldugu goriilmektedir. Ogrenme stillerini tanimlamada bilissel yénii vurgulayan Kolb (1984)
6grenme stilini; 6grenme 6dretme siirecindeki bireyin bilgiyi alma ve isleme siirecinde kendine 6zgi
tercih ettigi yollar olarak tanimlamistir. Kolb' un 6grenme stili, bireyin somut yasantilarina bir anlam
yiikleme siireci ve bu siireclerde aktif rol oynayan farkl 6grenme stillerinden olusur (Deveci, 2011).
Kolb tarafindan gelistirilen 6grenme stili modelinde, dort 6grenme stili yer almaktir. Bunlar
“degistiren”, “6ziimseyen”, “ayristiran” ve “yerlestiren” 6grenme stilleridir. Degistiren 6grenme stili
yansiticc gbzlem ve somut vyasantilara, Oziimseyen Ogrenme stili yansiticc gbzlem ve soyut
kavramsallastirmaya, ayristiran stili soyut kavramsallastirma ve aktif yasantiya, yerlestiren 6grenme
stili ise aktif yasanti ile somut yasantiya dayanmaktadir (Askar ve Akkoyunlu, 1993; Kolb, 1981).

Ogrenme stillerinin egitim 6gretim ortamlarinda kullanilimasinin yararlari, tizerinde durulan konulardan
biridir. Yapilan arastirmalar, 6gretim esnasinda, 6grencilere uygun 6grenme stillerinin kullanilmasi ile
onlarin &gretime karsi olumlu tutum sergilediklerini, kendilerinden farkli olanlari daha kolay
kabullendiklerini, akademik basarilarinin arttigini, sinif disiplini ve kurallara uymada olumlu davraniglar
sergilediklerini  gostermektedir (Given, 1996). Ogrenme stillerinin  6drencilerin  6grenme  ve
ogretmenlerin &dretim siiregleri lizerinde 6nemli bir faktér oldugu gergedinden yola gikildiginda
o6gretmen ve 6gretmen adaylarinin da 6grenme stilleri konusunda farkindaliklarinin gelismis olmasi
biylk 6nem tasimaktadir. Ayrica 6grencilerin 6grenme stillerinin belirlenmesi, bireylerin nasil 6grendigi
ve onlara nasil bir 6gretim uygulanmasi gerektigi konusunda; dgretmenlere ise 6gretim siirecinde nasil
bir yontem gelistirecekleri ve gerekli 6gretim materyallerinin seciminde yardimci olacaktir (Babadogan,
2000).
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Bireylerin sahip olduklari 6grenme stillerinin akademik basarilari {izerinde de gliclii bir etkisi oldugu
belirtimektedir (Uzuntiryaki, Bilgin ve Geban, 2004). Universite 6grencilerinin 6grenme stillerini
belirlemeye ve 6grenme stilleri ile genel akademik basarisi arasindaki iliskiyi ortaya koymaya yonelik
bircok arastirma bulunmakta ve c¢ok o6nemli bir boliminin o6gretmen adaylarini 6rnekledigi
gorilmektedir (Bahar ve Siiliin, 2011; Basiblyik, Suliin, Bahar ve Kisoglu, 2011; Baykara Pehlivan
2010; Besoluk ve Onder, 2010; Can, 2011; Celik ve Sahin, 2011; Dikmen, Bahadir ve Akmence, 2018;
Geng ve Kocaaslan, 2013; Okur, Bahar, Akgiin ve Bekdemir, 2011; Bahar, Ozen ve Giilacti, 2007;
Sapanci, 2014; Seyihoglu, 2010; Unal, Dilbaz Alkan, Ozdemir ve Cakir, 2013). Ancak ulasilan kaynaklar
cercevesinde yapilan calismalar genel akademik basar (izerinde yo§unlasmakta olup, bellirli bir derse
yonelik akademik basari ve 6grenme stilleri arasindaki iliskiyi ortaya koymaya yonelik sinirli sayida
arastirma bulunmaktadir (Karakuyu ve Tortop, 2011; Tiysliz ve Tatar, 2008; Yenice ve Saracoglu,
2009).

Egitim Ogretim sireglerinde 6grenenlerin 6grenme stilleri tespit edilirse, nasil bir 6gretme-6grenme
strecinin yapilabilecegine iliskin daha kolay karar verilebilecegi yaygin bir goriis olarak kabul
edilmektedir (Kaya ve Akgin, 2002). Bu durum &drenme stilleri izerine yapilan galismalarin énemine
dikkati cekmektedir. Bu nedenle calismamizda Kolb tarafindan gelistirilen Ogrenme Stili Olcedi
kullanilarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6grenme stilleri belirlenerek, biyoloji basarilari ile 6grenme
stilleri arasindaki iligkinin incelenmesi amaclanmigtir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin genel biyoloji
dersine ait 6grenme stillerini konu alan bdyle bir calisma, 6grencilerin 6grenme stillerini tanimak ve
tanimlamak bakimindan énemlidir.

Arastirmanin Amaci

Bu calismada, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6grenme stilleri belirlenerek, biyoloji basarilar ile

6grenme stilleri arasindaki iliskinin incelenmesi amaglanmigtir. Biyoloji basarilari ile 6grenme stillerinin

birbirleriyle dogrudan iliskili oldugu yonindeki gorls ile beraber farkli diizeylerdeki 6gretmen

adaylarinin biyoloji basarilarinin 6grenme stillerine gore farklilik gosterip gostermedidi de belirlenmeye

calisiimistir. Bununla beraber hem 6grenme stillerinin hem de biyoloji basarilarinin cinsiyet, sinif diizeyi

ve mezun olunan okul tiiriine gore farklilagip farklilasmadigi arastirma kapsamina dahil edilmistir. Bu

dogrultuda asadidaki sorulara yanit aranmistir.

1. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6grenme stilleri nasil bir dagiim gostermektedir?

2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyoloji basarilar, sahip olduklari 6drenme stiline gére
farklilasmakta midir?

3. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sahip olduklar 6grenme stilleri cinsiyet, sinif diizeyi ve mezun
olunan lise tiriine gore farklik gdstermekte midir?

4. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyoloji basarilari cinsiyet, sinif diizeyi ve mezun olunan okul
tlrtine gore farklik gostermekte midir?

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, iligkisel tarama modelinde yapilmis betimsel bir galismadir. Tarama modeli, gegmiste ya
da halen var olan bir durumu mevcut oldudu sekliyle betimlemeyi amaglamayan arastirma
yaklagimidir. Iliskisel tarama modeli de iki veya daha cok degisken arasinda birlikte degisim varligini
ve/veya bu dedisimin derecesini ortaya koymayl amaclayan arastirmalarda kullanilan modellerdir
(Karasar, 2011).

Calisma Grubu

Bu arastirma, 2017-2018 egitim 6gretim yilinin bahar yariyilinda, bir devlet Universitesinin Egitim
Fakiiltesinde 6grenim goren ve Genel Biyoloji-II dersini alan fen bilgisi 6gretmen adaylan ile
yuritilmistir. Arastirmaya 89 6gretmen adayl katilmistir. Odretmen adaylarinin cinsiyet ve sinif
diizeylerine gore dagihimlari Tablo 1'de verilmistir.
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Tablo 1: Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarinin Cinsiyet, Mezun Olduklar Lise Tiirii ve Sinif
Diizeyine Gore Dagilimlari

Degisken Alt Kategori N %
Kadin 68 76,4
Cinsiyet Erkek 21 23,6
Anadolu Lisesi 45 48,4
Genel Lise 35 37,6
Mezun Oldugu Lise Tiirii Ogretmen Lisesi 2 2,2
Meslek Lisesi 4 4,3
Ozel Lise 3 3,2
2. sinif 60 67,4
Sinif Diizeyi 3. sinif 19 21,3
4. sinif 10 11,2
Toplam 89 100,0

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 68'i (%76,4) kadin ve 21'i (%23,6) erkektir. 45'i (%48,4)
anadolu lisesi, 351 (%37,6) genel lise, 2'si (%2,2) 6gretmen lisesi, 4t (%4,3) meslek lisesi ve 3l
(%3,2) 6zel liseden mezun olmuslardir. Sinif diizeyi agisindan 6gretmen adaylarinin 60'1 (%67,4) 2.
sinif, 19'u (%21,3) 3. sinif ve 10°u (%11,2) 4. sinif diizeyindedir.

Veri Toplama Araglarn

Arastirmanin verileri Kolb (1999) tarafindan gelistirilen, Evin Gencel (2007) tarafindan Tirkceye
uyarlanarak gecerlik ve giivenirlik calismalari yapilan Kolb Ogrenme Stili Envanteri-III (KOSE-III) ile
toplanmistir. Olcegin boyutlar icin giivenirlik katsayilar (Cronbach a) 0.73 ile 0.83 arasinda degisirken
bu arastirma igin hesaplanan gulvenirlik katsayilari 0.71 ile 0.76 arasinda bulunmustur. Bu sonuglara
gore envanterin arastirmada kullaniimasi  uygun bulunmustur. Olcek, ayristirma, degistirme,
Oziimseme ve yerlestirme olmak (zere doért boyut altinda toplanan 12 adet tamamlamali maddeden
olusmaktadir. Her madde 1 ile 4 arasinda puanlanmaktadir. Olgekten alinan en diisiik puan 12, en
yliksek puan 48'dir. Envanterde bulunan sorularin cevaplari Somut Yasanti (SY), Yansitici Gozlem (YG),
Soyut Kavramsallastira (SK) ve Aktif Yasanti (AY) siralamasiyla yapilmistir. Elde edilen bu puanlardan
sonra birlestiriimis puanlar hesaplanmaktadir. Birlestirilimis puanlar Aktif Yasanti (AY) — Yansitici
Gozlem (YG) ve Soyut Yasanti (SY) — Somut Deneyim (SD) seklinde elde edilmektedir. Bu islem
sonucunda da puanlar -36 ile +36 arasinda degisim gdstermektedir. Birlestirilmis puanlar, Sekil 1'de
gosterilen koordinat sistemi {izerine yerlestirilerek bireylerin 6grenme stilleri belirlenmektedir. SK — SY
islemiyle elde edilen sayi y eksenine yerlestirilirken, AY — YG islemiyle elde edilen sayi x eksenine
yerlestirilir. Daha sonra bu iki sayinin kesisimi alinarak 6grenme stili belirlenmis olur.

o -2
1
-13
—F =
20 = o
YERLESTIREMN = DEGISTIREMN
4. TiP -1 1. TIP
S L]
I
Sk =
3
AN YT =00 - (PTR L | - £ o SR a3 5 0 JRT S -1
GO :
200 AW RISTIRAMN L] OQOFUMSEYEMN
3. TiP 2. TIP
=i
15
S
26
Lo 27
L] -] T Lith] S50 ] 3 =0 | k] Lh]
SE-SY

Sekil 1: KOLB Ogrenme Stilleri Envanterinin (KOSE III) Koordinat Sistemi
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Envanterden elde edilen puanlar yukaridaki koordinat sistemine yerlestirilerek ¢dziimlenir. AY — YG ile
elde edilen puanlar 6grenmenin aktif ya da yansitici oldugunu, SK — SD ile elde edilen puanlar da
o6grenmenin somut ya da soyut oldugunu gostermektedir. Ayrica arastirmada fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin biyoloji basarilarinin belirlenmesi amaciyla da 2017-2018 egitim dgretim yili bahar yariyil
Genel Biyoloji-II ders notlari kullaniimistir.

BULGULAR

Bu boliimde arastirmanin alt amaglarn dogrultusunda toplanan verilerle elde edilen bulgulara yer
verilmistir.

Arastirmada ilk olarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin baskin 6grenme stilinin nasil dagildidi
arastinlmistir. Bu duruma iligkin bilgiler Tablo 2’'de verilmistir.

Tablo 2: Fen bilgisi Ogretmen Adaylarinin Sahip Olduklari Ogrenme Stillerine ligkin Yiizde ve Frekans
Dagilimi

Ogrenme Stilleri F %
Yerlestiren 7 7,9
Degistiren 11 12,4
Ayristiran 36 40,4
Oziimseyen 35 39,3
Toplam 89 100,0

Tablo 2'de gorildiigiu gibi arastirmaya katilan Ogrencilerin 7'si (%7,9) vyerlestiren, 11'i (%12,4)
degistiren, 36's1 (%40,4) aynistiran ve 35i (%39,3) 6ziimseyen 6grenme stiline sahiptir. Dolayisiyla
arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sahip olduklari 6grenme stillerinin yogun olarak
ayristiran ve 6ziimseyen oldugu goriilirken, en az sahip olduklari 6grenme stilinin yerlestiren oldugu
gorilmuistir.

Arastirmanin ikinci alt problemi olarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyoloji basarilarinin, sahip
olduklari 6grenme stiline gore farklilasip farklilasmadigi belirlenerek bulgular Tablo 3'te 6zetlenmistir.

Tablo 3: Fen bilgisi Ogretmen Adaylarinin Genel Biyoloji Akademik Basarisinin Ogrenme Stillerine Gére
ANOVA Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F p
Kaynagi Toplami Ortalamasi

Gruplar arasi 3025,817 3 1008,606 3,180 ,028
Gruplar Igi 26963,779 85 317,221

Toplam 29989,596 88

Farkli 6grenme stillerine sahip fen bilgisi 6gretmen adaylarinin, biyoloji basarilari arasinda fark olup
olmadigini sinamak icin, sahip olduklari 6grenme stillerine gore olusturulan gruplar ile biyoloji
basarilarinin ortalamalari, iliskisiz 6érneklemler icin tek yonli varyans analizi ile karsilastiriimig, test
sonucunda, yerlestiren dgrenme stiline sahip dgrencilerin ortalamasi (X=54,7), degistiren 6grenme
stiline sahip 6grencilerin ortalamasi (X=42), ayristiran 6égrenme stiline sahip 6grencilerin ortalamasi
(X=59) ve dziimseyen 6grenme stiline sahip 6grencilerin ortalamasinin (X=60,2) en az ikisi arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark gézlenmistir [F.s5=3,18, p<.05]. Test sonucu hesaplanan etki
buylkligid (n2=0,1) bu farkin orta diizeyde oldugunu gostermektedir. Yapilan Tukey coklu
karsilastirma testi sonucunda, anlamli farkin, degistiren ve ayristiran 6grenme stillerine sahip
ogrencilerin puanlar ile degistiren ve 0Oziimseyen 6grenme stillerine sahip 6grencilerin puanlari
arasinda oldugu goérilmistdr.
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Arastirmanin Ugiinci alt problemi fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sahip olduklari 6grenme stillerinin
cinsiyet, sinif diizeyi ve mezun olunan lise tiirine gore anlaml diizeyde farklilagip farkhlasmadigini
belirlemektedir. Bu duruma iligkin bilgiler Tablo 4, 5 ve 6'da verilmistir.

Tablo 4: Fen bilgisi Ogretmen Adaylarinin Sahip Olduklari Ogrenme Stillerinin Cinsiyet Degiskenine
Gore Yiizde-Frekans Dagilimi ve Ki-Kare Analizi

Kadin Erkek
Ogrenme Stilleri f % f %
Yerlestiren 5 7,4 2 9,5
Degistiren 7 10,3 4 19,0
Ayristiran 28 41,2 8 38,1
Oziimseyen 28 41,2 7 33,3
Toplam 68 100,0 21 100,0

X?=1,379 sd=3 p=,710

Tablo 4, yapilan Ki-kare analizi sonucunda arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sahip
olduklari 6grenme stillerinin, cinsiyetlerine gore anlamli diizeyde farklilasmadigini gdstermektedir
(p>.05). Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gére &grenme stillerinin dagiimi incelendiginde; kadin
o6gretmen adaylarinin %7,4'G (n=>5) yerlestiren, %10,3UG (n=7) dedistiren, %41,2'si (n=28) ayristiran
ve %41,2'si (n=28) o6zilimseyen; erkek 6gretmen adaylarinin ise %9,5'i (n=2) yerlestiren, %19,0'
degistiren, %38,11 (n=8) ayristiran ve %33,3'0 (n=7) 6zliimseyen O6drenme stiline sahip olduklari
gozlenmistir.

Tablo 5: Fen bilgisi Ogretmen Adaylarinin Sahip Olduklari Ogrenme Stillerinin Sinif Diizeyine Gére
Yiizde-Frekans Dagilimi ve Ki-Kare Analizi

2. sinif 3. sinif 4. sinif
Ogrenme Stilleri  f % f % f %
Yerlestiren 5 8,3 2 10,5 - -
Degistiren 7 11,7 2 10,5 2 20,0
Ayristiran 25 41,7 5 26,3 6 60,0
Oziimseyen 23 38,3 10 52,6 2 20,0
Toplam 60 100,0 19 100,0 10 100,0

X?=5,247 sd=6 p=,513

Tablo 5, yapilan Ki-kare analizi sonucunda arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sahip
olduklari 6grenme stillerinin, sinif diizeyine gore anlamli diizeyde farklilasmadigini géstermektedir
(p>.05). Odretmen adaylarinin sinif diizeylerine gére d§renme stillerinin dagilimi incelendiginde; 2.
sinif 6gretmen adaylarinin %8,3'U (n=5) yerlestiren, %11,7'si (n=7) degistiren, %41,7'si (n=25)
aynistiran, %38,3'U (n=23) 0ziimseyen; 3. sinif 6dretmen adaylarinin %10,51 (n=2) yerlestiren,
%10,5'i (n=2) degdistiren, %26,3'G (n=>5) ayristiran, %52,6'si (n=10) 6ziimseyen; 4. sinif 6gretmen
adaylarinin %20'si (n=2) degistiren, %20'si (n=2) dziimseyen, %60’ (n=6) ayristiran 6grenme stiline
sahip olduklari gdzlenmistir.

Tablo 6: Fen bilgisi Ogretmen Adaylarinin Sahip Olduklari Odrenme Stillerinin Mezun Olunan Lise
Turiine Gore Yiizde-Frekans Dagilimi ve Ki-Kare Analizi

Anadolu  Genel Lise Ogretmen Meslek Lisesi Ozel Lise
Lisesi Lisesi
_Ogrenme Stilleri f %  f % f % f % f %
Yerlestiren 3 6,7 1 2,9 - - 2 50 1 33,3
Degistiren 5 11,1 4 11,4 1 50 - - 1 33,3
Ayristiran 16 356 16 45,7 1 50 2 50 1 33,3
Oziimseyen 21 46,7 14 40,0 - - - - - -
Toplam 45 100,0 35 1000 2 1000 4 100,0 3 100,0

X?=21,634 sd=12 p=,096
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Tablo 6, yapilan Ki-kare analizi sonucunda arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sahip
olduklari 6grenme stillerinin mezun olduklar lise tiirline gére dadiimi arasinda anlamli diizeyde
farklilasmadigini géstermektedir (p>.05). Ogretmen adaylarinin mezun olduklar lise tiiriine gére
dagilimlan incelendiginde, anadolu lisesinden mezun olan 6gretmen adaylarinin 3’ (%6,7) yerlestiren,
5 (%11,1) degistiren, 16's1 (%35,6) ayristiran, 21'i (%46,7) 6ziimseyen; genel liseden mezun olan
o6gretmen adaylarinin 1'i (%2,9) yerlestiren, 4’0 (%11,4) degistiren, 16’si (%45,7) ayristiran, 14'U
(%40,0) 6ziimseyen; 6gretmen lisesinden mezun olan 6gretmen adaylarinin 1'i (%50,0) dedistiren, 1i
(%50,0) ayristiran; meslek lisesinden mezun olan 6gretmen adaylarinin 2'si (%50,0) yerlestiren, 2'si
(%50,0) ayristiran; 6zel liseden mezun olan 6gretmen adaylarinin 1'i (%33,3) yerlestiren, 1'i (%33,3)
degistiren, 1'i (%33,3) aynistiran 6grenme stiline sahip olduklar tespit edilmistir.

Arastirmada son alt problemi olarak fen bilgisi 6§retmen adaylarinin biyoloji basarilarinin cinsiyet, sinif
diizeyi ve mezun olunan lise tiriine anlamli diizeyde farklilasip farkllasmadigi belirlenmistir. Bu
duruma iliskin bulgular Tablo 7, 8 ve 9'da 6zetlenmistir.

Tablo 7: Fen bilgisi Oretmen Adaylarinin Genel Biyoloji Not Ortalamalarinin Cinsiyete Gére Dagilimi

Cinsiyet N X S sd t P
Kadin 68 57,83 19,58 87 ,831 ,410
Erkek 21 54,57 14,35

Tablo 7 incelendiginde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin genel biyoloji not ortalamalarinin, cinsiyete
gore anlamli bir sekilde farkhlasip farkllasmadigini belirlemek (izere yapilan iliskisiz 6rneklemler t
testinde, kadin 6gretmen adaylarinin genel biyoloji not ortalamasi ile (X=57,83) erkek 6gretmen
adaylarinin genel biyoloji not ortalamasi (X=54,57) arasinda anlamli bir fark gortilmemistir [ts7)=,831,
p>.05]. Bu durumda kadin ve erkek O6gretmen adaylarinin genel biyoloji not ortalamalari arasinda
anlaml bir farkin olmadigi séylenebilir.

Tablo 8: Fen bilgisi Ogretmen Adaylarinin Genel Biyoloji Not Ortalamalarinin Sinif Diizeyine Gére
Dagilimi

Varyansin  Kareler sd Kareler F p Anlamh
Kaynagi Toplami Ortalamasi Fark
Gruplar 6898,807 2 3449,403 12,847 ,000 2-3
arasi 2-4
Gruplarici 23090,789 86 268,498

Toplam 29989,596 88

Arastirmaya katilan 3 farkh sinif diizeyinde bulunan 06gretmen adaylarinin genel biyoloji not
ortalamalari arasinda fark olup olmadigini sinamak igin, sinif diizeyine gore olusturulan gruplarin genel
biyoloji not ortalamalari iliskisiz 6rneklemler icin tek yonli varyans analizi ile karsilastinlmistir. Analiz
sonucunda, 2. sinif fen bilgisi d§retmen adaylarinin genel biyoloji not ortalamasi (X=63,08), 3. sinif fen
bilgisi égretmen adaylarinin genel biyoloji not ortalamasi (X=46,68) ve 4. sinif fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin genel biyoloji not ortalamasinin (X=40,7) en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli
fark gozlenmistir [F(,.s5)=12,84, p<.05]. Test sonucu hesaplanan etki blyukligi (n?=0,2) bu farkin
genis diizeyde oldugunu gostermektedir. Yapilan Tukey coklu karsilastirma testi sonucunda, anlamli
farkin, 2. ve 3. sinif ile 2. ve 4. sinif 6gretmen adaylarinin not ortalamalar arasinda oldugu
gorulmistir.

Tablo 9: Fen bilgisi Ogretmen Adaylarinin Genel Biyoloji Not Ortalamalarinin Mezun Olunan Lise
Tiriine Gore Dagihmi

Varyansin Kareler sd Kareler F p
Kaynagi Toplami Ortalamasi

Gruplar arasi  2285,443 4 571,361 1,732 ,150
Gruplar ici 27704,152 84 329,811

Toplam 29989,596 88
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Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin genel biyoloji not ortalamalarinin, mezun olduklar lise tiiriine gore
anlamh bir sekilde farkllasip farklilasmadigini belirlemek (zere yapilan tek yoénlii varyans analizi
sonucunda, anadolu lisesinden mezun olan Ogretmen adaylarinin genel biyoloji not ortalamasi
(X=59,6), genel liseden mezun olan ddretmen adaylarinin genel biyoloji not ortalamasi (X=53,54),
dgretmen lisesinden mezun olan 6gretmen adaylarinin genel biyoloji not ortalamasi (X=78), meslek
lisesinden mezun olan ddretmen adaylarinin genel biyoloji not ortalamasi (X=60) ve &zel liseden
mezun olan dgretmen adaylarinin genel biyoloji not ortalamasi (X=42,33) seklinde olup, aralarinda
istatistiksel olarak anlamli fark gézlenmemistir [F4.g4=1,732, p>.05] (Tablo 10).

SONUC VE TARTISMA

Arastirmanin ilk alt problemi ile ilgili olarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin farkli 6grenme stillerine
sahip olduklari gériilmustiir. Orneklemin % 40,4'U aynistiran, % 39,3’ 6ziimseyen % 12,4'Uniin
degistiren ve % 7,9'unun yerlestiren 6grenme stilinde yer aldigi tespit edilmistir. Ayristiran ve
Oziimseyen ©6grenme stillerini tercih eden 0Ogrenciler, toplamda %79,7 gibi &nemli bir agdirhk
gostermektedir. Ilgili literatir incelendiinde 6gretmen adaylarinin agirlikli olarak ayristiran ve
O0ziimseyen Ogrenme stiline sahip olduklari yerlestiren ve dedistiren 6grenme stiline sahip olan
6gretmen adaylarinin az sayida oldudu goériilmektedir. Calismamizin sonuglari, ilkemizde konu ile ilgili
yapiimis olan dider calismalarla benzerlik géstermektedir (Askar ve Akkoyunlu, 1993; Bahar, Ozen ve
Gilacti, 2007; Bahar ve Yildinm, 2017; Basibiiyiik, Siliin, Bahar ve Kisoglu, 2011; Celik, 2018;
Dikmen, Bahadir ve Akmence, 2018; Dikmen, Simsek ve Tuncer, 2018; Bahar, Ozen ve Giilagti, 2007;
Erdamar ve Alpan, 2017; Ozdemir ve Kesten, 2012; Ozen, 2011; Tiimkaya, 2011; Unal, Dilbaz Alkan,
Ozdemir ve Cakir, 2013).

Bu calismada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin en fazla ayristiran ve éziimseyen 6grenme stiline sahip
olmalari, béliimlerinden aldiklari fen editimiyle agiklanabilir. Clinkii 6ziimseyen 6grenme stiline sahip
bireyler, yansitici gézlem ve soyut kavramsallastirma dgrenme yeteneklerini kullanarak, bir seyler
ogrenirken soyut kavramlar ve fikirler Gzerinde yogunlasirlar. Ayristiran 6grenme stiline sahip bireyler
ise soyut kavramsallastirma ve aktif yasanti 6grenme yeteneklerini kullanarak, kavramlar yoluyla
disiinerek ve yaparak 6grenirler. Problem ¢dzme, karar verme, fikirlerin mantiksal analizi ve sistematik
planlama temel ozellikleridir (Kogak, 2007). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin genel olarak 6grenme
siirecinde pargadan biitiine dogru gitmeyi tercih eden, detaylarla ugrasmayi seven, 6grenme siirecinde
belli basamaklari takip eden, yanlislardan dogruya ulasma yolunu secen, kesfetmeye istekli, yaparak
yasayarak 6grenmeyi seven, problem ¢ozme, karar verme, sistematik plan yapma 0zelliklerine sahip
bireyler oldugu soéylenebilir (Yasar, 1998). Diger taraftan Biger ve Durukan (2014), Coskun ve
Demirtas (2014) ile Aktas ve Mirzaoglu (2009) tarafindan yapilan arastirmalarda farkli sonugclara
ulasildigi tespit edilmistir. Ornedin Bahar, Polat ve Ozbas (2016) resim, miizik ve beden egitimi
O0gretmen adaylariyla yaptiklarn calismada tiim bu bulgulardan cok farkli olarak 6ziimseyen ve
ayristiran 6grenme stillerinin  &grencilerin en az sahip olduklari baskin 6grenme stili oldugu
belirlenirken, en yogun olarak sahip olunan baskin 6grenme stillerinin degistiren ve yerlestiren oldugu
rapor edilmistir. Farkli 6rneklem grubu Uzerinde yapilan arastirmalarin farkl sonuclar vermesi 6grenme
stillerinin bircok degiskenden (6rneklem grubunun buyikligl, 6gretim alani, sinif diizeyi, bulunulan
bolge) etkilendiginin gostergesi olarak kabul edilebilir. Bu durumu bilimsel agidan daha net ortaya
¢ikarmak amaciyla bir meta analiz calismasinin yapilmasi ve moderatér degiskenlerin incelenmesi
onerilmektedir. Elde ettigimiz bulgular, 6gretmen yetistiren kurumlarda calisan 6gretim elemanlarinin,
verdigi derslerde 6drencilerin 6grenme stillerini dikkate almalari icin uyarici olurken, 6gretmen
adaylarinin ise 6grenimleri siiresince hem kolay 6grenmelerine hem de 6grenmeye ve derslere karsi
olumlu tutumlar gelistirmesine yardimci olabilir. Ayrica calisma, 6grencilerin 6grenme stillerini
belirlemelerine ve bu durumu mesleki yasamlarinda etkili bir gekilde kullanmalarina yol gdsterici
olabilir.

Arastirmanin ikinci alt problemi ile ilgili olarak 6gretmen adaylarinin biyoloji basarilar, 6grenme
stillerine gore incelenmistir. Fen bilgisi 6dretmen adaylarinin 6grenme stiline gére biyoloji basari
puanlarinin anlamh farkhiik gosterdigi tespit edilmistir. Anlaml farkin sadece degistiren-ayristiran
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o6grenme stillerine sahip 6grencilerin puanlar ile degistiren-6ziimseyen 6grenme stillerine sahip
ogrencilerin puanlari arasinda oldugu gorilmistiir. Bu sonug, arastirmada 6ziimseyen ve ayristiran
6grenme stiline sahip 6grenci sayisi digerlerine gore belirgin sekilde fazla, degistiren 6grenme stiline
sahip 0grenci sayisinin ise sayisal olarak daha az olmasindan kaynaklanabilir. Bu sayisal azlik
uygulamada bu tipteki 6grencilerin ihmal edilmesi seklinde ortaya cikan olumsuzlugu da beraberinde
getirmektedir. Bulunan bu sonug, ddgrenme stilinin akademik basari (izerinde anlamli bir etki
olusturduguna iliskin olarak elde edilen bazi arastirma bulgulari ile tutaridir (Bahar, Ozen ve Giilacti,
2007; Bozkurt ve Aydogdu, 2009; Gencel, 2006; Giirsoy, 2008; Okur, Bahar, Akgiin ve Bekdemir
2011; Sapanci, 2014; Uzuntiryaki, Bilgin ve Geban, 2003). Dider taraftan 6grencilerin 6grenme
stillerine gore akademik basari durumlarinin biiylik 6lglide degisiklik gostermemesi, farkli 6§renme
stillerine uygun 6gretim yapilmasindan kaynaklanabilir. Diger taraftan elde edilen sonug¢ 6gretmen
adaylarinin 6grenme stillerinin akademik basari durumunu etkilemedigine iliskin olarak elde edilen bazi
arastirma bulgulan ile farklilik gdstermektedir (Akkoyunlu ve Yilmaz Soylu, 2008; Bahar, Ozen ve
Giilagti, 2007; Bahar ve Siiliin, 2011; Ozen, 2011; Yenice ve Saracoglu, 2009). Elde edilen bulgularin
diger calismalardan farkli olmasindaki nedenlerden birinin de kullanilan 06lgme araclarindan
kaynaklanabilecegdi dislinlilmektedir (Tuncer, Berkant ve Dikmen, 2016). Ayni dediskenin 6grenme
stilleri Gzerinde celigkili sonuglar dogurmasi, 6rneklem buydkligi, 6gretim alani, sinif diizeyi, bulunan
bolgelerin farkli olmasindan ya da uygulanan 6lceklerin farkliigindan kaynaklanmis olabilir.

Ayrica bu calismada 6zlimseyen ve ayristiran 6grenme stiline sahip dgrencilerin biyoloji basari puan
ortalamalar diger 6grenme stillerine sahip 6grencilerin genel akademik basari puan ortalamalarindan
anlaml olmasa da daha yiiksektir. Ogretmen adaylarinin baskin 6grenme stillerinin ayristiran ve
0zlimseyen 6grenme stili olup, ayni 6grenme stiline sahip 6grencilerin basari puanlarinin daha yliksek
olmasi, biyoloji dersinin 6grenme stilleri dikkate alinarak vyir{tildigli anlamina gelebilir. Ancak
arastirma bulgulan, biyoloji dersine ait 6gretenlerin derslerini daha ¢ok ayristiran ve 06ziimseyen
6grenme stilindeki 6grencilerin 6grenme Ozelliklerine uygun isledikleri seklinde yorumlanabilir. Ayrica
ogrencilerin 6grenme stilleriyle akademik basarilari arasindaki iliskinin incelenmesi, 6gretenlerin bilgiyi
aktarirken diger 6grenme stillerini de dikkate almalari agisindan yararli olacaktir.

Arastirmanin {glincli alt problemi ile ilgili olarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sahip olduklari
o6grenme stilleri cinsiyet, sinif dizeyi ve mezun olunan lise tiirine gore incelenmistir. Arastirma
bulgularina goére Ogretmen adaylarinin  6grenme stilleri, cinsiyete gére anlamli bir farklihk
gostermemektedir. Bu bulgu 6grenme stillerinin cinsiyete gére dedismedigini gosteren birgok arastirma
bulgusu ile paraleldir (Ates ve Altun, 2008; Bahar, Ozen ve Giilagti, 2007; Bahar ve Siiliin, 2011;
Bahar ve Yildinm, 2017; Can 2011; Coskun ve Demirtas, 2014; Dikmen, Bahadir ve Akmence, 2018;
Gliven ve Baltaoglu, 2017; Giirsoy, 2008; Kazanci, Kazanci, Memduhoglu ve Sevimli 2014; Uzuntiryaki,
Bilgin ve Geban, 2004; Yenice ve Saracaloglu, 2009). Mevcut calismada cinsiyet ile 6grenme stili
arasinda herhangi bir baglantinin tespit edilememesi, egitim O6gretim etkinliklerinin uygulanmasinda
o6grenme stili bakimindan cinsiyetin géz ardi edilebilecek bir dedisken oldugunu gostermektedir. Diger
taraftan bu arastirmanin calisma grubunun Ogretmen adaylarindan olusmasi ve katiimcilarin
¢ogunlugunun kadin olmasina ragmen, kadin ve erkek 6grencilerin kiiglik yaslardan itibaren benzer
deneyimlerle 6grenmelerinin 6grenme stillerinde farklilasma goriilmemesinin nedeni olabilir. Genel
olarak bakildiginda cinsiyetin 6gdrenme stili agisindan gok ayristirici bir ézellik olmadigi goriilmektedir.
Bunun yani sira az sayida da olsa literatiirde cinsiyetin 6grenme stili lizerinde etkili oldugunu gosteren
calismalarda yer almaktadir (Besoluk ve Onder, 2010; Ekici, 2013; Géldag, 2017; Karademir ve Tezel
2010; Akran, 2018). Bu noktada goriinen celiski 6grenme stillerine ait birden fazla kuram ve 6lgme
aracl bulunmasi ile de agiklanabilir (Sirin ve Glzel, 2006).

Ayrica 6gretmen adaylarinin 6grenme stilleri ile cinsiyet arasindaki dadiimlara bakildiginda, kadin ve
erkek ddretmen adaylarinin 6grenme stillerine gére dagilim oranlar benzerlik géstermekte olup en gok
aynistiran ve 6ziimseyen 6grenme stillerine sahip olduklari goriilmistiir. Benzer sekilde Bahar ve
Yildinm (2017), Ozdemir ve Kesten (2012), Unal, Dilbaz Alkan, Ozdemir ve Cakir (2013) tarafindan
yaplilan arastirmalarda da kadin ve erkek 6grencilerin en ¢ok 6ziimseyen ve ayristiran 6grenme stiline
sahip olduklar tespit edilmistir. Arastirma bulgularina gére 6dretmen adaylarinin 6grenme stilleri,
mezun olunan lise tiiriine gére anlamli bir farkliik géstermemektedir. Bu bulgu dgrenme stillerinin
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mezun olunan lise tiiriine gore dedismedigini gosteren bircok arastirma bulgusu ile paraleldir (Gilerci
ve Oflaz, 2010; Karademir ve Tezel, 2010). Yani 6gretmen adaylarinin mezun olduklari lise tiirii onlarin
o0grenme stillerine etki etmemistir. Calismamizda 6rneklem grubunun yodun olarak anadolu lisesi ve
genel lise mezunlarindan olustugu ve her iki grupta da ayristiran ve 6ziimseyen 6grenme stillerinin
baskin oldugu belirlenmistir. Benzer sekilde 6gretmen adaylarinin 6grenme stilleri, sinif diizeyine gore
de anlamh bir farklihk godstermemektedir. Bu sonug, lilkemizde konu ile ilgili yapilmis olan baz
calismalarla benzerlik gostermektedir (Celik, 2018; Celik ve Sahin, 2011; Karademir ve Tezel, 2010;
Tuna, 2008; Yaliz ve Eristi, 2010). Ortaya cikan bu sonucun 6gretmen adaylarinin benzer 6grenme
stillerine sahip olmasindan ve alinan farkli derslerin 6drenme stili {zerinde degisiklije sebep
olmamasindan kaynaklandigi diistiniilmektedir.

Arastirmanin doérdiinci alt problemi ile ilgili olarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyoloji basarilari,
cinsiyet, sinif diizeyi ve mezun olunan okul tiiriine incelenmistir. Arastirma bulgularina gore 6gretmen
adaylarinin  biyoloji basarilari cinsiyet, mezun olunan lise tiriine goére anlamh bir sekilde
farklilasmazken, sinif diizeyi ile biyoloji basarisi arasinda anlamli bir fark bulunmaktadir. Elde edilen bu
sonug 0gretmen adaylarinin cinsiyet ve mezun olunan lise tiiriiniin genel biyoloji basari ortalamalarini
etkilemedigini gostermektedir. Bu bulgu akademik basarinin cinsiyete ve mezun olunan lise tiiriine
gore degismedidini gosteren arastirma bulgular ile desteklenmektedir (Agir, Akbay ve Yilmaz, 2016;
Dilek¢i ve Ece, 2012; Oztiirk, Meral ve Yilmaz, 2017). Cinsiyet degiskenine gére anlaml fark
olmamasina ragmen, genel biyoloji basari ortalamalari incelendiginde kadin 6gretmen adaylarinin
erkekden daha yiiksek basari gosterdigi anlasiimaktadir. Ancak farkli boliim ve branslarda okuyan
(mizik, beden egitimi, fen bilgisi, sinif O6gretmenligi, tirkce, matematik) 6gretmen adaylarinin
akademik basarilari ile cinsiyet degiskeninin karsilastirildidi bazi arastirmalarda kadin ve erkek adaylar
arasinda anlaml farklar ortaya gikmistir (Arici, 2008; Bahar, Ozen, Giilacti, 2007; Dalkiran ve Saktanl,
2009). Mezun olunan lise tiiri dediskenine gore ise anlamli fark olmasa da 06gretmen lisesi
mezunlarinin 78 not ortalamasiyla biyoloji basarilarinin diger lise mezunlarindan daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Calisma sonucu genel olarak dederlendirildijinde, 6Jretmen adaylarinin akademik
basarilarinda mezun olduklari lisenin énemli bir yere sahip oldugu fikri olusmaktadir. Ogretmen lisesi
mezunu adaylarin biyoloji not ortalamasinin diger liselere gore yiiksek cikmasi bu 6grencilerin lise
editimleri boyunca aldiklari meslege hazirlik programlari ile iligkili olabilir. Ogretmen lisesi égrencilerinin
ogretmenlik meslegine iliskin tutumlarinin yiiksek olmasi akademik basariyi beraberinde getirmis
olabilir (Gulecen, Ciiro ve Semerci, 2008). Diger taraftan calisma grubunda yodun olarak Anadolu
Lisesi ile Genel Lise mezunlari olup, sadece 2 adet 6gretmen lisesi mezunu oldugu distindldiginde ise
Ogretmen Liselerinin fen bilgisi 6gretmeni yetistirmede gdrevini cok iyi yerine getiremedigi acikca
sdylenebilir. Bu sonug diger arastirma bulgulari ile desteklenmekte olup (Kéksalan, ilter ve Gérmez,
2010), 6gretmen yetistirmede alt yapiy1 olusturan 6gretmen liselerinin amaclarini gerceklestiremedidi
fikrini vermektedir (Gozler, 2015). Dider taraftan arastirmaya katilan 3 farkli sinif diizeyinde bulunan
O0gretmen adaylarinin genel biyoloji not ortalamalari arasinda karsilastiriidiinda en basarili grubun,
dersin verildigi ikinci siniflar (63,08), en basarisiz grubun ise dordiincii siniflar (40,7) oldugu
bulunmustur. Arastirma sonucunda anlaml farkin, 2. ve 3. sinif ile 2. ve 4. sinif 6gretmen adaylarinin
not ortalamalari arasinda oldugu gorilmistr.

Ogrenme stillerinin yalnizca akademik basari odakh olmasi bu calismanin sinirligi kapsaminda
degerlendirilebilir; bu nedenle farkli programlarda bulunan édretmen adaylarinin 6grenme stilleri ile
iliskili olabilecegi distinilen degiskenlerin ele alinacadi calismalar planlanabilir. Bu g¢alismada,
ogrencilerin 6grenme stili tercihlerinin bir derste gosterdikleri performansi etkileyip etkilemedigi
sorusuna yanit aranmistir. Bu galismadan elde edilen en 6énemli bulgu, fen bilgisi 6gretmenligi lisans
programi O6grencilerinin bazi 6grenme stilleri belirgin olarak 6n plana ¢iksa bile, birbirlerinden farkli
o6grenme stillerine sahip olduklaridir. Bu durum, 6grenme ortamlari hazirlanirken séz konusu cesitliligin
gozoniinde; bulundurulmasi gerektigine dikkat gekmektedir.
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