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Ozet
Calismada, 6gretmen adaylarinin 6gretme-6grenme siirecinde tercih ettikleri 6gre yakla r ile
ogretme-6grenme anlayiglari arasindaki yapisal iligkileri incelemek amaglansmaktadir. un érnekleme
yolu ile belirlenen calisma grubunu, Akdeniz Universitesi Egitim Fakiiltesiide ogr im‘gdren 367 lisans
1. sinif 6grencisi olusturmaktadir. Ogretmen adaylarinin 6gretme-6grefme anjayislar ve 6grenme
yaklagimlarini belirlemek icin “Ogretme-Ogrenme Anlayislari gi” ve “0g e Yaklagimlari Olcegi”
ile veriler toplanmistir. Degiskenler arasindaki yordayici ili _yap | esitlik modellemesi ile
incelenmistir. Olusturulan modelde, 6gretmen adaylarinin 6gr ogrenme anlayislar, geleneksel ve
yapllandirmaci anlayis; 6grenme yaklasimlari ise derin zey aklasim olarak ele alinmstir.
Calismadan elde edilen bulgulara gore, yapilandirmaci a sa sahip olan 6gretmen adaylarinin hem
derin hem de ylizeysel yaklasimi benimseyebildiklg, eleneksel anlayista olan 6gretmen
adaylarinin, derin yaklagim yerine ylzeysel yaklagi enims eri sonucuna ulagiimistir.

Anahtar Sozciikler: Geleneksel anlayis, yapi macl anlayis, derin yaklasim, ylizeysel yaklagim

INVESTIGATION OF THE PRE-
TEACHING-LEARNING CONCEPTIO

RVICE T HERS 'LEARNING APPROACHES AND

Abstract
In this study, it is aimed t the structural relationships between the pre-service teachers'
learning approaches an rning conceptions. 367 undergraduate freshman students
studying at Akdeniz iversity Faculty of Education constitute the study group determined by
appropriate sampling. i i i

and “Learning A Questionnaire” to determine the pre-service teachers' teaching-learning
conceptions a proaches. The predictive relationships between variables were examined

and surface approaches. According to the results obtained from the study, it can
be said -service teachers who have a constructivist approach can adopt both deep and surface
approaches. However, it has been concluded that pre-service teachers, who have a traditional
conception, adopt a surface approach rather than a deep approach.

Keywords: Traditional conception, constructivist conception, deep approach, surface approach.
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Gevriliyor...
GIRIS

Ogretme-d6grenme anlayisi ve 6grenme yaklasimi, karmasik bir siirec olan &gre
faktorler arasinda gosterilmektedir (Li, Liang ve Tsai, 2013; Alamdarloo, Moradi
Alanyazina gore, bireylerin ddrenirken ve ddretirken tercih ettikleri yollar olarak
o6grenme anlayislar (Aypay, 2011), bireylerin karsilastiklari problemleri gi
tasarladiklar! stratejileri yani 6grenme yaklasimlarini etkilemektedir (Chiou e
Chaleta ve Ramalho, 2012). Bireylerin 6gretme-6grenme anlayislari, be leri

gore sekillenmekte (Bas, 2015) ve genel olarak geleneksel ve yapiland anlayis olarak ele
alinmaktadir. Geleneksel anlayisa sahip olanlar, egitimde . 6gretmeni gran, oOgrencinin alicl
konumunda birakildidi geleneksel egitimi, 6grenme siireglerinifi#nerkezine almaktadir. John Dewey'e

(1997) gore geleneksel editim, degismez dogrulukta kabul mutlak bilgi, beceri, davranis ve
kurallarin okullarda yeni nesillere aktariimasini temel alir. Y kullarda cocuklari gelecekteki
hayatlarinda basarili olabilmeleri icin hazirlamak esas alin nu saglamak icin 6grenciler dissal olarak

gldilenmeli ve basari icin zorlanmalidirlar. Ogrengiter des bu siregte itaatkar olma, usluluk,
verilenleri alma tutumu icinde olmalari beklenir. Oretme- e sirecinde 6nemli olan, merkezde
olan konudur, kitaplardir. Ogretmenler ise kon Odrenci arasinda etkilesimi saglayan aktarici
konumundaki otoritedir.

Yapilandirmaci anlayis ise geleneksel
egitim felsefesine dayanmaktadir. Bu ¢

pasif alicisi degildir, dolayisiyla 6gre
ya da otorite konumunda d 0
gereken rehber konumu
gocugun yasamina doni

cileri birey olarak tanimasi ve 6grenmesi icin yol gdstermesi
(Dewey, 1997). Odretme-6§renme siirecinde onemli olan
lik yasaminda karsilasacadi problemleri ¢6zebilmesini destekleyecek bir
la okullar, 6grenciyi yasama hazirlamaktan ¢ok, su anki yasamlarini
olmalidir (Dewey, 1997).

ilandirmaci anlayis, bireylerin 6gretme-6grenme siirecindeki kullandiklari stratejiler
ik gostermektedir. Geleneksel anlayis, konu merkezli egitimi temele aldidi icin,
ogrencileri e yollarin da ezberleme, hesap yapma, alistirma yapma, sinav igin 6grenme
ki olmaktadir. Tsai (2004) bireylerin 6grenme anlayislarini siniflandirmis ve ezberleme,
sinava hazirlik“ve hesaplama stratejilerini kullanan bireylerin diisiik diizey 6grenme anlayisina sahip
olduklarini belirtmistir. Ezberleme: Tanimlari, formdlleri, yasalari, terimleri vb. ezberleyerek 6grenme
(2) Testlere/sinavlara hazirlik: Sinavlardan yiliksek notla gegmek icin 6égrenme (3) Hesaplama ve
uygulama: Ogrenirken hesaplama ve alistirmalar yapma olarak tanimlanabilir (Chiou, Liang ve Tsai,
2012; Tsai, 2004). Yapilandirmaci anlayis ise yiksek diizey 6grenme anlayisi ile értiismektedir (Aypay,
2011) ve bilgiyi arttirma odakli 8grenme, uygulama yapma, anlama ve dgrenirken yeni yollar bulma,
yeni bakis acisi gelistirme stratejilerini kapsadigi soylenebilir (Tsai, 2004). Bu stratejiler Tsai (2004)
tarafindan, (1) Kisinin bilgisini artirmak: Ogrenirken bilgi seviyesini artirma (2) Uygulama: Ogrenilenleri
gunlik yasamda uygulama (3) Anlama: Bilinen ve yeni 6grenilen bilgi arasinda iliski kurma (4) Yeni bir
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bakis acisi olusturma: Ogrenirken yeni yollar bulma olarak tanimlanmistir. Geleneksel anlayisa sahip
bireylerin, 6grenme siireglerinde ezberleme ve hesaplama stratejilerine adirlik vererek bilgiyi arttirma,
anlama ya da uygulamadan ziyade sinavlarda basarili olmaya odaklandi§i soylenebilir. Ogrenme
siireglerinde, yapilandirmaci anlayisa sahip olan bireylerin ise bilgi diizeyini arttirmak isteyen, edindigi
bilgi ile yasami arasinda bad kuran ve edindigi bilgileri anlamlandirarak 6grenmeye odaklanan,
ogrenirken farkli 6grenme yollarina da acik olan dgreniciler oldugu soylenebilir (Li ve dig.,, 2013;
Chiou ve dig., 2013; Tsai, 2004).

Ogrenme yaklagimi, bireylerin nasil 6grendigi ve 6grenirken hangi dgrenme vy, Tiklar
zerinde duran bir kavramdir. Dolayisiyla 6grenme yaklasimi, nasil 6grendikle ) ve
O6grenme sirecindeki goérevlerini bilen bireyler icin kullaniimaktadir (Li ve dig., ichou,

2012). Ogrenme yaklagimi iki grupta ele alinmaktadir (Cano, 2005): ve yuzeysel
yaklasim. Yizeysel yaklasim iginde olan bireyler, ezberlemeye ve sinavla ek icin bilgi edinmeye
odaklanirken, derin yaklasim igindeki bireyler, g
odaklanmaktadir (Biggs, 1991). Derin ve yiizeysel yaklasim kendi icinde motivasyon ve strateji olarak

da ayrilmakta ve su sekilde tanimlanmaktadir (Biggs, Kember 01): (1) Derin motivasyon:
Bireylerin icsel motivasyonla 6grenmesi (2) Derin strateji: Birey ogrenirken ileri dizey stratejileri
kullanmalar (3) Ylizeysel motivasyon: Bireylerin 6grenir tivasyona ihtiyag duymasi (4)
Yiizeysel stratejisi: Bireylerin ezberleyerek 6grenmesi nimlara gore yiizeysel yaklagim igindeki

ir. Ayrica, ylzeysel yaklasimda olan
bireyler, siklikla ezberleyerek 6grenmeye caligir yaklagimda olanlar gergek yasam durumlarini
anlamak icin 6grenme materyalleri aramak, k da kendi bakis acisini olusturmak, bilgiyi bir
konudan digerine uyarlamak, ilging konular hak ilgi edinmek icin gabalamak gibi ileri diizey

Alanyazina gore, bireyler derin
(Chiou ve dig., 2012; Richar
unt ve Vermetten, 2004; Dart, Burnett, Purdie, Boulton,
yazinda 6grenme yaklasimi ve 6grenme anlayislari arasindaki
ma bulunmakta (Li ve dig., 2013; Chiou ve dig., 2013; Zhu, Valcke ve
rt, 2003; Dart ve di§., 2000) ve bu calismalarin daha ¢ok 6grencilerin
I olarak yapildigi goriilmektedir. Dolayisiyla alanyazin igin 6gretmen
e anlayislar ile 6grenme yaklasimlar arasindaki iliskiyi arastiran bir

Schellens; Burnett,
fen 6grenme an

s, 2001; Kember, 2000). Ogrencilerin 6grenme anlayislari genellikle 6grenim
gordukle in kiltirel gegmisinden etkilenmektedir (Pillay, Purdie ve Boulton-Lewis, 2000). Bu
nedenle, Tirkiye'de yapilan ilgili bir calismanin literatiirdeki eksigi kapatmak adina énemli oldugu
sOylenebilir. Ayrica, alanyazina gore (niversite Ogrencileri, alt 6grenim dizeylerine goére derin
yaklasimda ve yapilandirmaci anlayista daha baskin olma egilimindedir (Li ve dig., 2013). Yapilan
galismada da Ornekleme O0gretmen adaylari alinmig ve {niversite yillarinin henliz baginda 6grenme
durumlarini ortaya koymak amaglanmistir. Bu sayede (ilkenin egitim sisteminin dayall oldugu egitim
felsefesini yansitacak olan dgretmen adaylarinin 6gretme-6grenme anlayisi ve 6grenme yaklagimlarini
stirecin basinda ortaya koymak ve egitim fakiiltelerinin Glkedeki egditim felsefesini yansitacak bireyler
yetistirebilmeleri igin 6neriler getirebilmek amaglanmistir.

www.jret.org @ Her hakki sakhdir. Dergide yayinlanan yazilarin; intihal, etik ve diger112
tiim sorumlulugu yazara/yazarlara aittir.



re I Egitim ve Ogretim Arastirmalari Dergisi r‘e
- Journal of Research in Education and Teaching

Mayis 2020 Cilt: 9 Sayi: 2 ISSN: 2146-9199

Sonug olarak calismada, 6gretmen adaylarinin 6gretme-6grenme anlayislari ile 6grenme yaklasimlari
arasindaki iligskiyi yapisal esitlik modellemesi ile incelemek ve dgrenme yaklagimlarinin, 6grenme
anlayisi Gzerindeki etki diizeyini belirlemek amaglanmaktadir. Belirtilen amaca gére arastirma sorusu,
o0gretmen adaylarinin 6gretme-6grenme sirecindeki derin ve ylizeysel yaklasimlar ile geleneksel ve
yapilandirmaci anlayislan arasindaki yapisal iligkiler nasildir? seklinde belirlenmistir.

YONTEM

Arastirma Modeli

Bu calisma, 6dretmen adaylarinin 6gretme-6grenme anlayisi ve 6grenme ya lar daki
iliskileri belirlemeyi amagcladidi icin, iki veya daha fazla degisken arasindaki imi celendirmeye

calisan iliskisel tarama modelinde (Karasar, 1999) tasarlanmistir.

Calisma Grubu
CGalismada, uygun ornekleme vyolu ile belirlenen calisma bunu, Akdeniz Universitesi Egitim
Fakiiltesi'nin cesitli bolimlerinde 6grenim goéren 367 lisans sinif~ 6grencisi - olusturmaktadir.
Ogretmen adaylarinin, &gretme-6grenme  anlayislari nme yaklagimlarinin lisans
ogrenimlerinin basinda belirlenmesinin amaglanmasi ve lerde birinci ve ikinci ddnem ortak
ders sayilarinin fazla olmasindan dolayi 1. sinif 6gren e secilmistir. Ogretmen adaylarinin
cinsiyete ve 6grenim gordikleri bélimlere gére fre

Tablo 1: Calisma Grubunun Cinsiyet ve B6lim Ore ans Dadilimlari
Cinsiyet Toplam
Kadin Erkek
Bélimler  Sinif Ogr. 43 28 71
Fen Bilgisi O Nﬁ) 12 52
Tiirkce Ogr. 19 43
ilgilef Ogr. 41 29 70
. 58 21 79
21 8 29
11 12 23
238 129 367

Veri Toplama Araglarn ) ) ) )
Calismada veri toplama araci olarak Ogretme-Ogrenme Anlayiglari Olgegi ve Ogrenme Yaklagimlari
Olcedi kullanilmistir.

Ogretme-Ogrenme Anlayislani Olgegi

Calismada veri toplama araci olarak Chan ve Elliott (2004) tarafindan gelistirilen, Aypay (2011)
tarafindan Tirkce'ye uyarlamasi yapilan “Ogretme-Ogrenme Anlayislari Olgedi” kullaniimistir. 30
maddeli, 5'li likert tipinde olan dlgek, yapilandirmaci anlayis ve geleneksel anlayis olmak lzere iki alt
www.jret.org @ Her hakki saklidir. Dergide yayinlanan yazilarin; intihal, etik ve diger113
tiim sorumlulugu yazara/yazarlara aittir.



re I Egitim ve Ogretim Arastirmalari Dergisi
®

Journal of Research in Education and Teaching
Mayis 2020 Cilt: 9 Sayi: 2 ISSN: 2146-9199

boyuttan olusmaktadir. Olcedin Tiirkge uyarlamasindan elde edilen dogrulayici faktér analizi (DFA)
sonuclar, uyum indekslerinin kabul edilebilir diizeyde oldugunu gdstermistir (x*=1020,3, sd=404,
p=0.00; RMSEA= .06, CFI = .80, NFI = .72). Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayilari 6lcedin timdi icin
.71; alt boyutlari icin de .88 ve .83 dederlerinde giivenilir sonuclar vermistir (Aypar, 2011).

maddeli, 5'li likert tipinde olan 6lgek, yapilandirmaci anlayis ve geleneksel anlayis ol
boyuttan olusmaktadir. Olcedin Tiirkge uyarlamasindan elde edilen dogrulayici
sonuglari, uyum indekslerinin kabul edilebilir diizeyde oldugunu gostermistir
p=0.00; RMSEA= .06, CFI = .80, NFI = .72). Cronbach Alfa i tutarliik katsayil

.71; alt boyutlari igin de .88 ve .83 degerlerinde glivenilir sonuglar vermisti ,
Ogretme-Ogrenme Anlayislari Olcedi'nde, 18 madde geleneksel anlayi dde yapilandirmaci
anlayisi temsil etmektedir. Alt boyutlar kendi icinde faktorlere,ayriimamistir: ak yapilan calismanin

In her ikisi de modele gizil dedisken
ozlenen dediskene ihtiyac oldugu

Olgiim modeli olusturulurken, yapilandirmaci ve geleneksel anl
olarak dahil edilmistir. Gizil degiskenleri aciklayacak birden faz

igin, 30 maddelik dlgedin acimlayici faktér analizi yapilmig len anlayis boyutu iki alt faktére,
yapilandirmaci alt boyutu ise (g alt faktdre ayrilmistir. eneksel anlayis boyutunda birden fazla
faktorde yiiksek deder alan 6 madde Olcekten cika I iger maddelerin faktor yikleri 0.68 ile
0.35 arasinda degismektedir. Olcegdin alty boy Inin ach Alfa givenirlik katsayilan ise,

geleneksel anlayis 0.72 ve yapilandirmaci anl
Olglimlerinin oldukca yliksek diizeyde glivenilir

15 0.80. olarak hesaplanmistir. Elde edilen giivenirlik

oldugunun (Bliyilikoztiirk, 2006) belirlénmesinin a
model Sekil 1'de verilmektedir.

dan DFA yapilmistir. DFA sonucunda olusan

, df =242, p = .000, x2 / df = 2.96], NNFI = 0.86; CFI =
0.98; GFI = 0.88; RMSEA =.0. MR = 0.07 olarak hesaplanmistir. Elde edilen bulgulara gére 5
C nlayislar Olcedi gecerli bir yapi géstermektedir (Kline, 2011,
Simer, 2000; Mars ve McDonald, 1988). Faktdr yiklerinin anlamhligi t-dederleriyle

dogrulanmistir.

Galismanin bir diger veri toplama araci, Biggs'in Gézden Gegirilmig Iki Faktorlli Ogrenme Yaklasimlari
Olgegi'ni
Odren

ylizeysel motivasyon, yiizeysel strateji olarak ayrilmistir. Olgegdin DFA sonugclari incelendiginde, modelin
uyum indekslerinin [x2=713.48, sd=163, p=.000], CFI=1.00, RMSEA=0.01 ve RMR (SRMR)=0.05
oldugu belirlenmistir. Ayrica Cronbach Alfa giivenirlik katsayilari derin yaklasim icin 0.77, ylizeysel
yaklasim icin de 0.80 olarak hesaplanmistir (Bati ve dig., 2009).
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Cha-Square=/i7.7d, Ar=i4i, ¥F-valueSu.UUULU, KMSEASU.UTE

Sekil Ne-@tjrenme Anlayislar Olcegi DFA Modeli

Bu galismada da 6lgedin alt boyutlarinin yiiksek diizeyde giivenilir oldugu belirlenmistir (derin yaklasim
0.70; ylizeysel yaklasim 0.72) (Blylikoztiirk, 2006). Ek olarak, DFA ile elde edilen model Sekil 2'de
verilmektedir.
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DFA sonucunda, uyum indeksleri x2 = 410.01 16 = .000, x2 / df = 2.50], NNFI = 0.88; CFI

= 0.90; GFI = 0.90; RMSEA = 0.06 ve SRMR = olarak belirlenmistir. Uyum indeksleri, modelin
genel olarak kabul edilebilir diizeyde uydim gosterdigini ortaya koymaktadir (Kline, 2011; Siimer, 2000;
Thompson, 2000; Tabachnick ve Fidel , t-dederleri de faktor yiiklerinin anlamhiligini
dogrulamaktadir.

Verilerin Analizi
Ogretmen adaylarinin 6grétme-6grenme anlayislari ile 6grenme yaklasimlari arasindaki iliskiyi ortaya

ve korelasyonlari
istatistik ve korel

ler ve Korelasyon Analizi
Calisma degiskenlerin betimleyici istatistikleri ve degiskenler arasi korelasyonlar hesaplanmistir.
Aritmetik ortalama standart sapma ve Pearson korelasyon katsayisi dederleri Tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2: Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve Korelasyon Katsayisi Degerleri
Degiskenler AO sd 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Ogretme-
0grenme
anlayisi
1. Geleneksel 3.12 043 1
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anlayis
2. Gele_1 201 072 %77 1
3. Gele_2 334 o055 00 018
4. Yaplandi- 300 047 002 -0.00 -0.04 1
maci anlayis
i 0.73
5.Yaplan 1 340 060 -0.09 oo, -0.00 %> 1
0.80 0.39

6.Yaplan_2  3.89 058 0.2 004 -0.02 o=

7.Yaplan_3 378 063 -000 005 -0.07 081 0.36f 0539 4

Ogrenme

yaklagimlari

séklasm Derin 348 o050 %17 o0a1x oa2x O3QY2p T 028 028
%klalen:izeysel 333 043 2;(75 2;(14 -0.09 ;2.15 ;2.13 6.03 1
* .

Bt °

Tablo 2'de gorildigi gibi, O0gretmen a retme-6grenme anlayiglari ve 0grenme
yaklasimlarindan elde edilen ortalama puanlan, smada kullanilan 5 likert tipi 6lceklerin orta
noktasi olan 3 dederi etrafinda topla

Tablo 2'de verilen degiske korelasyon katsayilari, geleneksel anlayis ile derin yaklasim
ysel yaklagim (r=0.75) arasinda ise yiiksek diizeyde, pozitif ve
gostermektedir. Yapilandirmac anlayis ile derin yaklasim (r=0.35)
ve anlamli bir iliski varken, ylzeysel yaklasim (r=-0.16) ile disik
ir iliski elde edilmistir (Blylkoztiirk, 2006). Elde edilen korelasyon
anlayista olan o6gretmenlerin ylizeysel yaklasim icinde oldudu,

saglanmasi gereken, cok dediskenli normallik, 6rneklem biyilkligi ve coklu baglantiik sorunu
varsayimlari (Koyuncu ve Kilic, 2019) kontrol edilmistir. Olciim modeli gézlenen degiskenlerin gizil
degiskenleri ne kadar iyi temsil ettigini ortaya koymaktadir (Dursun ve Kocagdz, 2010). Ilk olarak
parametre kestirim yontemine karar verebilmek icin gok degiskenli normal dadihm analizi yapilmistir.
LISREL'de goklu normallik analizi sonuglari Tablo 3'te verilmektedir.
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Tablo 3. LISREL Coklu Normallik Analizi Sonuclari

Carpiklik Basikhik Carpiklik ve Basiklik
Deger z-degeri P Deger z-degeri P X p
11.365 8.489 0.00 150.802 3.751 0.00 86.138 0.00

Tablo 3'te goriildiigu gibi calismadaki degiskenlerin dagiimi incelendiginde, cok degiskenli normallik
varsayimi saglanamamistir (p <0.05; z-dederi>1.96) (Varol, 2014). Normal dagilim eyen ve
1000 orneklem sayisindan kiiglik verilerde yapisal esitlik modellemesinin kestirim i

(Finney ve DiStefano, 2006). Bu nedenle calismada olusturulan yapisal esitlik :
yontemi olarak DWLS olarak segilmistir. DWLS kestirim yonteminin kulla esitlik
modellemesinin siirekli bir dlgek kullanilarak élglilmesi gerektigi varsayim
veriler 5|raI| kabul edilen likert tipi bir dlgekle toplanmis olsa da DWLS ke

i vermektedir (Kline, 2011). Buna
al esitlik modellemesinin varsayimi

modeldeki tahmin sayisinin 20 kati ideal 6rneklem buyuklu (i
dayanarak calismaya dahil edilen 6grenci sayisi agisindan da
karsilanmaktadir. Son olarak dlclim modeli igin degiskenler I ogrusal baglantilik sorununun
da kontrol edilmesi gerekir (Koyuncu ve Kilig, 2019). Cokl antili runu icin bagimsiz degiskenler
arasindaki ikili korelasyonlar incelendidinde (Tablo ‘in Uzerinde korelasyon olmamasi goklu
badlanti olmadiginin gdstergesi sayilabilir (Bgyukoz v

Arastirma problemine iligkin verilerin analizi
ylizeysel yaklasim, gizil degisken olarak ata
acimlayic  faktér analizine badli olarak yapila
yapilandirmaci anlayis icin 3 alt boy
degisken olarak girmistir. Ayrica,¢#Ogr
olusturan derin strateji ve derin
alt boyutlari da goézlenen degi

rmaci ve geleneksel anlayis ile derin ve
. Ogretme-Ogrenme Anlayiglar Olcegi'nde
adde parsellemesi sonucunda elde edilen
layis icin de 2 alt boyut calismaya gbézlenen
lari Olcegi'de derin ve yiizeysel yaklagimin
n alt boyutlar ile ylizeysel strateji ve ylizeysel motivasyon
belirlenmistir. Sonuc olarak toplamda 4 gizil degisken, 9
modeli olusturulmustur. Model Sekil 3'te goriilmektedir.

Sekil 3: Olgiim Modeli
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Calismada uyum indeksleri siklikla alanyazinda kabul géren RMSEA, SRMR, CFI, GFI, NFI, NNFI uyum
indeksleri ve x2 / df ile degerlendiriimis ve raporlanmistir (Kline, 2011; Ilhan ve Cetin, 2014). Sekil 4'te
gorilen 6lgim modelinin uyum indeksleri [x2 = 77.74, df = 21, p = .000, x2 / df = 3.70], NFI = 0.90;
NNFI = 0.89; CFI = 0.92; GFI = 0.95; RMSEA = 0.09 ve SRMR = 0.07 olarak belirlenmistir¢Belirlenen

degerlerinin 0.90'a cok yak|n oImaS| kabul edilebilir bir uyumun gosterge5|d|r (Sc
Moosbrugger ve Miiller, 2003) X2 / df degerlmn 2ve3 arasmda oIma5| kabul e

ise kabul edilebilir uyum araligi 0.05 ve 0.10 arasindadir (Browne ve
dediskenler arasindaki dogrudan etkilerin anlamliligini dogrulamak icin t

Olglim modeline dayanarak, ortiik degiskenler arasindaki
model olusturulmustur. Sekil 4'te yapisal model goriilmektedif. )

Sekil 4: Yapisal Model

Sekil 5'te goriilen yapisal modeli .62, .000, .
= 0.94; NNFI = 0.94; CFI =0. = 0.95; RMSEA = 0.05 ve SRMR = 0.08 olarak belirlenmistir.
iyi sagladidini gostermektedir (Kling, 2011). t-dederleri de anlamli
odeldeki dediskenler arasi yordayici iliskiler incelendiginde, ©6gretmen
bzeysel (0.45) yaklagimlarinin, yapilandirmaci anlayislarini orta diizeyde,
istir. Ogretmen adaylarinin derin yaklasimlari, geleneksel anlayislarini
e yordarken (-0.12); ylizeysel yaklasimlari, geleneksel anlayislarini yiiksek
PO itif yonde (0.90) etkilemektedir. Elde edilen sonuglar yorumlanirsa, &gretmen
adaylarin e-0grenme sireglerinde hem derin yaklasim hem de yiizeysel yaklasim
i cak sadece yapilandirmaci anlayisa sahip olan 6gretmen adaylarinin hem derin
hem de eI yaklasimi benimseyebildikleri, geleneksel anlayisa sahip olan 6dretmen adaylarinin
ise, sadece ylizeysel yaklasim icinde oldugu sonucuna ulasilmistir.

bulunmustur. Yapisal
adaylarinin derin (0

TARTISMA VE SONUC

Calismada, 6gretmen adaylarinin 6gretme-6grenme anlayislari ile 6grenme yaklasimlari arasindaki iligki
yapisal model ile incelenmigtir. Oncelikle ilgili degiskenler arasi betimleyici istatistikler ve korelasyon
analizleri yapilmistir. Buna gore, 6gretmen adaylarinin yapilandirmaci anlayis puanlarinin geleneksel
anlayis puanina gore daha yiiksek oldugu; derin yaklasim puanlarin da yiizeysel yaklasim puanina gore
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daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Alanyazinda 6rnekleme alinan &grencilerin, kigiik yas gruplarina
gbre daha Ust diizey bir 6grenme anlayisi ve 6grenme yaklasimi icinde olabilecekleri belirtiimektedir
(Lin, Liang ve Tsai, 2015; Chiou ve dig., 2013). Buna dayanarak bireyler yas aldikca, kendilerini ve
o6grenme siireclerini daha iyi tanidiklari, dolayisiyla 6grenme yaklasimlarinin ve anlayislarinin bu
durumdan etkilendigi soylenebilir. Sahin ve Uyar'in (2013) yaptigi arastirmanin sonuclarina gore,
O6gretmen adaylarinin derin yaklasim egilimlerinin, ylzeysel yaklasima gore daha yiiksek oldugu
belirlenmistir.  Odretmen adaylarinin yapilandirmaci anlayisi daha c¢ok benimsedidi una da
yapilan calismalarda ulasiimistir (Bagci, 2019, Can ve Celik, 2018, Aypay, 2011; Cha
2007).

yaklagimlarinin, yapilandirmaci anlayislar Uizerindeki etkisi pozitif ve

anlayislar izerinde ise derin 6grenme yaklagiminin diisiik diizeyde nega
6grenme yaklasiminin yiiksek diizeyde ve pozitif etkisi oldugu sonucuna 5
yapllandirmaci ve geleneksel anlayisa sahip olan 6gretmen adaylan arasinda, benimsedikleri 6grenme
yaklasimi agisindan fark oldugu, 6gretme-6grenme siirecinde llandirmaci anlayista olan 6gretmen
adaylarinin hem derin hem de yiizeysel yaklasim icinde ol i cak geleneksel anlayistaki
soylenebilir. Alanyazinda da

Zeegers, 2001). Bu calismalarda da geleneksel a diizey 6grenme anlayisi) benimseyen
ogrencilerin ylizeysel 6grenme yaklasimi iginde

Chiou ve dig., 2012; Li ve dig., 2013). Yaplla
ylizeysel yaklasim icinde olabilmesi dg’ alanyazin

ac anlayisa sahip Ogrencilerin ayni zamanda

vurgulanmaktadir (Lin ve dig., 2015). Egitim

basarili olmasini saglamaktadir (Li
ogrenciler cesitli kademelerdeki
okullardan iyi derecede
zorundadirlar. Tirkiye'deki i distnildiginde 6grencilerin, yapilandirmaci anlayisa sahip
olmak icin yiizeysel yaklasimla 6grenmeyi de tercih edebilecekleri
soylenebilir. Niteki klasim, sinavlarda ihtiyag duyulan bilgilere odaklanmaktadir. Sturyven,
Dochy ve Jansse 53, bilglyi 6lcmeye odaklanan goktan segmeli sinavlar gibi klasik degerlendirme
yontemlerinin nildigi 6grenme ortamlarinda 6grencilerin yiizeysel yaklasim egiliminde
oldugunu ir. Ancak 0Ogretme-0grenme sirecinin dederlendirme asamasi bilgi &lgmeye
odaklanar ileri ezberlemeye ya da sadece sinava yonelik calismaya odaklamazsa ve alternatif
i mlerinin 6grenme ortaminda kullanimi tercih edilirse, 6grencilerin derin yaklasimi
ve yaplla a anlayisi gelistirilebilir (Sturyven ve dig., 2005). Dogan, Atmaca ve Yolcu (2012)'nun
calismasinda, derslerin dederlendirme siirecinde farkli dederlendirme tercihlerine yer verilmesinin,
ogrencilerin derin yaklasimini gelistirmede etkili olabilecedi vurgulanmistir. Tirkiye'de de editim
sistemini etkileyen ilerlemecilik egitim felsefesi yapilandirmaci anlayisi destekledidi icin, sinav sistemi
de felsefeye uygun degisim gostermektedir. Odrenciler, coktan secmeli sinavlarla karsilagsalar da
basar icin sadece ezberleme ya da hesap yapma gibi stratejileri igeren geleneksel anlayis yeterli
olmamakta, yapilandirmaci anlayis gelistirmeleri gerekmektedir (Milli EGitim Bakanhgi [MEB], 2019).
Ayrica 6gretmen yetistirme lisans programlarinin ders icerikleri incelendiginde (Yiiksek Ogretim
Kurumu [YOK], 2018), 6zellikle ilk iki yariyilda teorik dersler agirliki oldugu igin, 6grenciler derslerdeki
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bazi bilgileri ezberlemek durumunda kalabilmektedir. Bu agidan Odgrencilerin derslerinde hem
geleneksel hem de yapilandirmaci anlayisa uygun davranabildikleri sdylenebilir. Ancak teorik agirlikh
derslerde bile 6gretmenin dersi isleyis siireci 6grencilerin yapilandirmaci ya da geleneksel anlayis
gelistirmelerini saglayabilir. Ogretmen merkezli sadece konu anlatimina dayali olarak ders isleyen
ogretmenler, &gdrencilerin geleneksel anlayisini, 6drenciyi merkeze alarak farkl &gretim ydntem ve
tekniklerinden yararlanarak ders isleyen 0Ogretmenler de Odrencilerin yapilandirmacls anlayisini
destekleyebilir. Krull, Koni ve Oras (2013), 6gretmen adaylarinin 6gretme-6grenme :

egitim psikolojisi dersinin etkisini arastirdiklari calismalarinda, farkli yontem ve teknikl
0gretme-6grenme slrecinin  sonunda, 6dretmen adaylarinin yapilandirmaci
geleneksel anlaylsln ise azaldigi sonucuna ulasmlslardlr Colak (2006) da cal

ogrencilerin de ylizeysel yaklagimlarinin artt|g|n| belirtmistir. Ayrlca
programlarinda ilk iki yariyilda kuramsal icerigin fazla oldugu derslerin ag

ylenebilir. Akyildiz (2016)
daha cok benimsediklerini, 6gretim
ayislarinin arttigi sonucuna

programini benimseme ve uygulama diizeyleri arttikca da yapilan
ulagmustir.

Yapilandirmaci anlayisa sahip 6gretmen adaylarinin h em de derin yaklasim iginde olmasi,
motivasyon agisindan da &égrencilerin yapilandirm nde de olsa hem igsel hem de dissal
olarak gudilenebilecedi ile de aciklanabilir. Bi
uygulamak, yeni ve eski bilgileri arasinda iligki
adaylari, girdikleri sinavlarin gelecekleri icin ¢o
hayatlarinda kullanabileceklerini diisi

onemli oldugunu ve edindikleri bilgileri meslek
k kendilerini gilidlleyebilirler. Diger taraftan,
al bir glidiileri de olabilir (Shores ve Shannon,
leri hem ‘de 6gretmenleri girdikleri tiim sinavlarda daha iyi
sai, Ho, Liang ve Lin, 2011).

2007). Nitekim 6grencilerden he
performans elde etmelerini be

hale getirebilmek
6grenme anlayi
aralarindaki ili

emlidir. Bunun icin de lisans 6grenimlerinin heniiz basinda hangi
nme" yaklasiminin 6gretmen adaylarinda baskin oldugunu belirlemek ve
koymak gerekmektedir. Bu calismadan elde edilen bulgular, nitelikli
I yetistirmek igin, O6gretmen adaylarinin 6grenme anlayiglarini ve yaklagimlarini
istirmek icin akademisyenlere, arastirmacilara ve yiksekdgretim ve milli egitimdeki
aglayabilir. Odgretmen adaylarinin, derin yaklagimlarinin ve yapilandirmaci
anlayigla elismesi icin, derslerin 6gretmenin aktarimina dayall sunulmamasi, 6grencilerin
uygulama yapmasina, bilgiye ulasmasina imkan taninmasi onerilebilir. Egitim Fakiiltesi Lisans 6gretim
programlarinda derin yaklasimi ve yapilandirmaci anlayisi destekleyecek sekilde hedef, icerik, 6gretme-
6grenme durumu diizenlemesi yapilmasi ©6nerilebilir. Egitim Fakdltelerinde 6gretmen adaylarini
dederlendirme sirecinin, ezbere dayall 6grenmeyi ve digsal gldilemeyi destekleyecek sekilde
yapllmamasi, alternatif dederlendirme yontemlerinin ise kosulmasi onerilebilir. Ayrica bu calisma,
O0gretmen adaylarinin  6grenme yaklasimi  ve Ogretme-6grenme anlayisi arasindaki iliskileri
incelemektedir. Gelecekteki calismalar, bu degdiskenleri etkileyebilecek araci degiskenler eklenerek
araci modeller (izerine yapilabilir. Ek olarak &grenme (izerinde kiiltliriin etkisi de dustnilerek ilgili
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degiskenler arasindaki dodrusal iliskilerin, farkh okul dlzeylerinde, farkli okul iklimlerinde de
modellenmesi dnerilebilir. Calisma, Tiirkiye'deki bir Egitim Fakdltesi'nde 6grenim gdéren 367 6gretmen
aday! ile sinirhdir. Bu nedenle, o6lcedin uygulandidi sehrin kdltiirel farkilidi ve arastirmanin tiim
katihmcilarinin ictenlikle yanit verdigi kabul edilen Olceklerden elde edilen bulgular bakimindan
sinirhidir.

Not: Bu calisma, 18 Nisan 2020 tarihinde sanal olarak diizenlenen 11. Uluslararasi de Yeni
Yonelimler Kongresi'nde sézlii bildiri olarak sunulmustur.
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