re i Egitim ve Ogretim Arastirmalar Dergisi r‘e i
., Journal of Research in Education and Teaching 2.

Subat 2021 Cilt: 10 Sayi: 1 ISSN: 2146-9199

ORTAOKUL 5. SINIF OGRENCILERiININ DiIKDORTGEN ALANI TAHMINLERiNiN iNCELENMESi
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Ozet

Bu arastirmanin amaci ortaokul 5. Siniflarda 6grenim goren Ogrencilerin dikdortgen alani tahminlerinin nasil
oldugunu derinlemesine incelemektir. Nitel arastirma yontemlerinden bir durum calismasi olarak yuritilen bu
calismada, izmir ilinin merkez ilgesindeki bir devlet okulunda, iki farkli subede 6grenim géren akademik basarilari
yliksek 25 ogrenci ile gorev temelli gorlismeler gerceklestirilmistir. 2018-2019 egitim-6gretim yilinin ikinci
doéneminde ilgili konunun siniflarda islenmesinin ardindan ¢alisma gerceklestirilmistir. Arastirmanin verileri ayni giin,
5 oturumda toplanmistir. Toplanan veriler icerik analizi yaklasimiyla analiz edilmistir. Ogrencilerin dikdértgen alani
tahminleri incelenmis ve elde edilen bulgular dogrultusunda 6grencilerin tahmin ettikleri nesnelerin birimini
belirleme konusunda %60 oraninda basarili oldugu, ancak ginliik hayatta sikga gordikleri nesnelerin alanlarini
tahmin etmede iyi olmadiklari sonucuna ulasilmistir. Ogrencilerin alan tahmini konusundaki performanslari kodlar
altinda sunulmustur.

Anahtar Sozciikler: alan, dikdértgen, tahmin, dlctsel tahmin.

INVESTIGATION OF ESTIMATION PERFORMANCES OF 5TH GRADE STUDENTS ABOUT RECTANGULAR
AREA

Abstract

The aim of this research is to examine estimation performance of 5th grade students about rectangular area. For this
purpose, a case study from qualitative research methods was carried out. Task-based interviews were conducted
with 25 students who have high academic achievements, studying in two different classes in a public school in 1zmir.
In the second term of the 2018-2019 academic year, the study was carried out after the related subject was taught
in the classrooms. The data of the research were collected in 5 sessions on the same day. The collected data were
analyzed with content analysis approach. The estimation performances of the students were examined, it was
concluded that the students were 60% successful in determining area units of objects, but they were not good at
estimating the areas of the objects which they frequently see in daily life.

KeyWords: area, rectangle, estimation, measurementestimation.

Girig

“Matematik ne ise yarar?” sorusu 6gretmenlerin sikca isittigi populer bir sorudur. Bu soruya verilebilecek en etkili
cevaplardan bazilar Matematik Dersi Ogretim Programinin (2018) amaglari olabilir. “Matematigin insanligin ortak bir
degeri oldugunun bilincinde olarak matematige deger verecektir.”, “Tahmin etme, zihinden islem yapma becerilerini
etkin kullanabilecektir.” ifadeleri matematigin ne ise yarayacagi konusunda ipuglari vermektedir. Reys’e (1986) gore
ise glinliik yasantimizda matematik kullandigimiz durumlarin %80’i tahmini cevaplar ile elde edilmektedir. Matematik
her seyden 6nce sorun ¢dzme becerisi kazandirmakta ve bu beceriyi

gelistirmektedir. Bir bolgenin alanini tahmin edebilmek de gunlik hayatimizi pek ¢ok alanda kolaylastiracak bir
beceridir. Hatta ¢ogu zaman tahmin becerimizi kullandigimizin farkinda bile degilizdir. Basit bir ornek verilecek
olunursa; tasit kullanan bireylerin trafikte veya tasitlarini park etmede sayisiz tahmin faaliyeti yaratttgiana
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soylenebilir. Okul, 06grencileri hayata hazirlamaktadir. Tahmin becerisinin de okul hayatinda &grencilere
kazandirilmasi gereken bir beceri oldugu belirtilmektedir (NCTM, 2009; MEB, 2018). Bu ¢alismanin amaci ortaokul 5.
Siniflarda 6grenim goren 06grencilerin dikdortgen alanlarini tahmin etme performanslarinin nasil oldugunu
derinlemesine incelemektir.

Tahmin igin alanyazinda pek ¢ok tanim yer almaktadir. Smart (1982) tahmin kavramini “yaklasik bir fikre sahip olma”
olarak ifade etmektedir. Micklo (1999) tahmin i¢in; sayma ve 6lcme islemi olmaksizin herhangi bir seyin sayisini veya
blyuklugint hizli bir sekilde bilme olarak agiklamaktadir. Bu ifadeden de anlasilabilecegi gibi farkli durumlar icin
farklh tahminler yapilmaktadir. Sowder (1992) tahmini lg¢ bolimde gruplandirmaktadir. Bunlar yigin tahmini, olglsel
tahmin ve islemsel tahmindir.

Bu kavramlar kisaca aciklanacak olursa; “Ne kadar?” sorusuna cevap olabilecek bir obje grubunun sayisini tahmin
etmeye yigin tahmini denilmekte, bir nesnenin agirligini veya bir bolgenin alanini tahmin etmeye 6lgisel tahmin
denilmekte, zihinden islemler yaparak bir islemin sonucuna yakin deger elde etmeye de islemsel tahmin
denilmektedir (Sowder, 1992). Bu arastirmada égrencilerin dlciisel tahmin becerileri incelenmistir. Olgiisel tahmin de
kendi icerisinde farkli stratejiler ile ele alinmaktadir. Ornegin; Cilingir ve Tiirnikli (2009) &lciisel tahmin igin farkli
stratejiler belirtmektedir. Bu stratejiler; géz 6nilinde canlandirma, parcadan biitliine ulasma, karsilastirma, deney
yoluyla tahminde bulunma, var olan bilgi ve tecriibelere gére tahminde bulunmadir. Gooya, Leyla, Khosroshahi ve
Teppo’ya (2011) gorereferans noktasi kullanma, zihinsel metre, énceki bilgiyi kullanma, birim tekrari, karsilastirma ve
stkistirma stratejileri seklinde farkli olgtsel tahmin stratejileri belirtiimektedir. Bu galismada, alani bilinen bir nesne
referans noktasi alinarak daha biyik bir nesnenin olgiisel tahmini yapiimistir.

Calismanin cikis noktasi Matematik Dersi Ogretim Programindaki ilgili 5. Sinif kazanimi olan “5.2.4.2. Belirlenen bir
alani santimetrekare ve metrekare birimleriyle tahmin eder.” kazanimidir. Buradan hareket ile arastirma problemi:
“Ortaokul 5. Sinif 6grencilerinin dikdortgen alani ile ilgili tahminleri nasildir?” sorusu arastirma sorusu olarak
belirlenmistir. Probleme bagli olarak belirlenen alt problemler ise “Ortaokul 5. Sinif 6grencilerinin santimetrekare
cinsinden dikdortgenin alan tahminleri nasildir?” ve “Ortaokul 5. Sinif 6grencilerinin metrekare cinsinden dikdoértgen
alan tahminleri nasildir?” olarak belirlenmistir. Alanyazinda tahmin becerisi ile ilgili galismalar incelendiginde; tahmin
konusunda sorunlar yasandigi, tahmin becerisinin yeterli derecede edinilemedigi ya da bu becerinin kullaniminda
basarisizliklar yasandigi ifade edilmektedir (Hanson ve Hogan, 2000; Lemaire ve Lecacheur 2002; Siegler ve Booth
2004; Verschaffel, Greer, ve De Corte, 2007; Sulak, 2008; Boz-Yaman ve Bulut, 2017). Ortaokul 5. Siniflar diizeyinde
gerceklestirilen bu calismanin o6lclisel tahmin baglaminda alanyazina katki saglayacagindan onemli oldugu
dustntlmektedir. Clinkii tahmin konusunda yapilan arastirmalarin genellikle islemsel tahmin baglaminda
gerceklestirildigi, 6lglisel tahmin ile ilgili yapilan ¢alismalarin alanyazinda az olmasindan bahsedilmektedir (Cilingir ve
Tirnikla, 2009, Kilig ve Olkun, 2013). Bu ¢alisma, ¢calisma grubundaki 6grencilerin yas grubu ve sinif diizeyi agisindan
da alanyazinda karsilasilan galismalara gore farklilik gostermesi bakimindan da 6nemlidir. Ayrica, 6grencilerin
akademik basarilari ile tahmin becerilerinin pozitif iliskili oldugu yine alanyazinda yer almaktadir (Rubenstein, 1985;
Boz, 2004; Tekinkir, 2008; Cilingir ve Tlrn(kli, 2009, Kilic ve Olkun, 2013, Kése, 2013; Aytekin ve Toluk-Ucar, 2014;
Ayyildiz, 2014; Satan, 2020). Ozetle, tahmin becerisinin &nemli bir beceri oldugu, élciisel tahmine giinliik yasantida
sikhkla ihtiya¢ duyuldugu, bu becerinin 6grencilere okul yasantisinda kazandirilmasi gerektigi séylenebilir.

Yontem
Bu bdlimde arastirmanin modeli, calisma grubu, verilerin nasil toplandigi ve toplanan verilerin nasil analiz edildigine
dair bilgiler yer almaktadir.

Arastirmanin Modeli
Arastirma nitel arastirma yontemlerinden bir durum c¢alismasi olarak yurttilmistiir. Durum c¢alismasi; bir
olgununnormal kosullarinda ele alindigl, olgu ve igerik arasindaki sinirlarin net bir sekilde belliolmadig, birden

fazla kanit veya veri kaynaginin oldugu durumlarda kullanilan birarastirma yontemidir (Yildirrm ve Simsek, 2008).

Durum c¢alismalari, bir durumun gercek yasam kosullarindaderinlemesine incelenmesi i¢in kullaniimaktadir (Yin,

2015). Yin (2015) durum galismalarini 2x2’lik bir matris ile dort grupta siniflandirmaktadir (Tekli durum- ¢oklu durum

x butlncul — i¢c ice gegmis). Bu baglamda bu arastirma buttncll ¢oklu durum calismasi olarak ele alinmistir.

Arastirmanin ¢alisma grubunda birden fazla katiimci olmasi arastirmanin ¢oklu durumlarini olusturmaktadir. Her bir
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durum kendi icerisinde degerlendirip birbirleri ile kiyaslandiklari icin bu calisma, bitlinciil ¢oklu durum c¢alismasi
olarak ¢alisma siniflandirilmistir. Yine Yin’e (2015) gore durum calismalarinin en 6nemli asamalarindan biri analiz
biriminin belirlenmesidir. Arastirmanin analiz biriminin belirlenmesi arastirmanin givenirligini ve gecerligini
artirmaya yardimci olmaktadir (Yin, 2015). Bu arastirmanin analiz birimi 6grencilerin dikdértgen alani ile ilgili tahmin
performanslaridir.

Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu, izmir ilinin bir merkez ilgesinde 5. Siniflarda 6grenim géren iki farkli siniftan 6lgit
ornekleme yontemlerinden amagh o6rnekleme yoéntemi ile secilmis 6grenciler olusturmaktadir (Creswell, 2013,
Yildirim ve Simsek, 2008).

iki subede 6grenim goren 60 6grenci arasindan arastirma icin veri verebilecek, akademik basarisi digerlerine gére
yuksek 25 6grenci (8 erkek, 17 kiz) calisma grubu icin olcut olarak belirlenmistir. Arastirmaci, arastirilan durumun
arastirmanin geneliyle uyumlu olmasi i¢in calisma grubu 6rneklemesinin olcutlerini belirleyebilmektedir (Creswell,
2013).Daha once de belirtildigi gibi alanyazindaki arastirmalar 6grencilerin akademik basarilari ile tahmin
becerilerinin pozitif yonde iliskili oldugunu géstermektedir (Rubenstein, 1985; Boz, 2004; Tekinkir, 2008; Cilingir ve
TarnlklG, 2009, Kilig ve Olkun, 2013, Kose, 2013; Aytekin ve Toluk-Ugar, 2014; Ayyildiz, 2014; Seytan, 2020).
Arastirmanin galisma grubuna dahil edilmeyen 6grencilerin akademik basarilari diisiik ve tahminleri basarisizdir. Bu
O0grencilerin tahminlerinde herhangi bir matematiksel silire¢ yirtutmedikleri, rastgele degerler soyledikleri
goriildiigiinden arastirmanin dogasi ve alanyazin dogrultusunda bu 6grenciler ¢alisma grubuna dahil edilmemistir.
Ogrencilerin kimligini gizlemek amaciyla indis notasyonu yapilmistir. Ogrencilerin goriismelerdeki hangi oturumda
bulundugunu 1. indis, oturumdaki sirasini ise 2. indis gdstermektedir. Ornegin 0,5: 2. Oturumdaki 3. Ogrenciyi
gdstermektedir. Ogrenciler, alan tahmin konusunu siniflarinda ayni dénemde islemis 6grencilerdir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmanin verileri arastirmacilar tarafindan hazirlanan goérev temelli gorisme formu kullanilarak toplanmistir.
Goritsmeler, ayni giin 5 oturumda, her oturuma 5 6grencinin katilimiyla gergeklestirilmistir. Veri toplama araci EBA
(Egitim Bilisim Ag1) tzerindeki ilgili konu iceriginden uyarlanarak gelistirilmistir. EBA, Tirkiye Milli Egitim Bakanhgi
tarafindan gelistirilen bir egitim bilgi agidir. Gorev temelli gériisme formu olusturulurken iki uzmanin goérislerine
basvurulmustur. Arastirma hakkinda genel bilgiye sahip, ilgili alanda uzmanlasmis kisilerden goris almak
arastirmanin givenirligini artiran etmenlerdendir (Creswell, 2013). Koichu ve Harel’a (2007)gére gorev temelli
gorismeler; katihmcilarin ve arastirmacinin bir gérev lzerinde etkilesim halinde oldugu, goérevin bazi normlar ve
kurallar ile dizenlendigi gorisme tiiri olarakifade edilmektedir. Nitel arastirmalarda gorev temelli goriismelerin,
¢alisma grubunun akilylritmelerini, matematik bilgilerini ve kavrayislarini anlamak igin kullanilabilecegi ifade
edilmektedir (Koichu, 2009; Maher ve Sigley, 2014). Gorev temelli gériismelerin bir veya daha fazla katiimc ile
gerceklestirilebilecegi yine alanyazinda belirtiimektedir (Goldin, 2000).

Veri Toplama Siireci

Gorilismelere baslamadan 6nce ¢alisma grubu arastirma hakkinda bilgilendirilmistir. Gorlismeler, gériismecinin ve
ogrencilerin serbest zamanlarinda okuldaki bos bir sinifta gergeklestirilmistir. Gorlismelerin yapildigi okul sabah-6gle
seklinde iki kademeli egitim-6gretim veren bir kurumdur. Okuldaki normal egitim 06gretim faaliyetlerini
engellemeyecek sekilde kademe degisimi dncesinde 6gleden sonra 6grenimleri baslayacak olan 5. Sinif 6grencileri ile
calisma gerceklestirilmistir. Arastirmacilardan biri bu okulda gérev yapmaktadir ve ¢alisma grubu hakkinda detayl
bilgiye sahiptir. Gorismeler, 6grenci tahminlerini etkilemeyecek sorular ile derinlestirilmis ve bltlin oturumlar ayni
glin icinde tamamlanmistir. Oturumlarin en kisasi 15 dakika, en uzunu 22 dakika stirmistir. Gorlisme formunda yer
alan goérev durumlari icin silire sinirlamasi verilmemis, Ogrencilerin etkinligi tamamlamalari ile gorismeler
sonlandiriimistir.

Verilerin Analizi

Bu arastirmada toplanan veriler icerik analizi yaklasimiyla analiz edilmistir. icerik analizinde temel amacg, toplanan

verileri okuyucunun kolayca anlayabilecegi sekilde benzer kavramlar ¢ercevesinde bir araya getirmektir (Yildirrm ve

Simsek 2008). Arastirma gecerliginin 6nemli ozelliklerinden biri arastirma surecine iliskin detayli verilerin

aktarilmasidir (Yildirim ve Simsek, 2008). Bu ¢alismada gorev durumlari farkh yénlerden ele alinmis ve diyaloglar ile
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goriisme sireci detaylandirilmistir. Nitel arastirmalarin dogasi geregi her arastirmacinin ayni duruma yaklasimi
digerinden farkli olabilmektedir. Arastirmanin verileri arastirmacilar ve matematik egitimi doktora tez asamasinda
bulunan bir matematik 6gretmeni tarafindan kodlama islemi yapilmistir. Kodlayicilar arasi glivenirlik icin Miles ve
Huberman’in (1994) uyum formiili kullanilmistir. lyi bir arastirma icin %80 uyum yakalanmasi gerektigi
belirtiimektedir (Miles ve Huberman, 1994). Bu c¢alismanin analizinde kodlayicilar arasi uyum %82 olarak
belirlenmistir. icerik analizi ile 3 farkli kodlayicinin belirledigi kodlar birlestirilmis ve Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: icerik Analiziyle Belirlenen Kodlar

Kod Tiiri Agiklamasi

Kod 1 Mukemmel tahmin (tam isabet)

Kod 2 Cok iyi tahmin (referansin yarisi kadar uzak)

Kod 3 iyi tahmin (referans kadar uzak)

Kod 4 Yakin tahmin (iki referans kadar uzak)

Kod 5 Uzak tahmin (g ile on referans araligi kadar uzak)
Kod 6 Kotu tahmin (on referans veya daha uzak)
Sinirhliklar

Bu calisma, 2018-2019 Egitim- Ogretim yili bahar déneminde bir devlet ortaokulunda 6grenim gérmekte olan
akademik basarisi yliksek 25 5.sinif 6grencisi ile sinirlidir.

Bulgular

Bu bolimde gorev temelli gorismeler sonucunda elde edilen bulgulara ve bulgulara iliskin yorumlara yer
verilmektedir. Arastirmanin bulgularina gegmeden 6nce goriisme slrecinin ve gorev durumlarinin anlasilmasi igin
Sekil 1 verilmistir. Gorev temelli gorisme formu 3 sayfadan olusmakta ve her sayfada 5 dikdortgen seklindeki
nesnenin alan tahminini icermektedir.
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ALAN TAHMINI GOROSMEFORMU

1) Gérselde verilen oda icerisinde bazi esyalar yer almaktadir. (ki esyanin Gzerinde alan bilgileri verilmistir. Buesyalannalanlarindan yola cikarak alani
verilmeyen esyalannalaniarnim cm?® veya m?'den uygun birimi kullanarak tahminediniz. [Mot: 1 m* * den kiicik alanlan tahmin etmek icin cm?*

[pirimini kullaniniz.)
QOUU0UUUU0UL

vatak:(m:[]  em:[])

)T
naw: (m' O e’
TR i el
powar: (m ] em?[])
Tahmin:

masaw' (] et ()
Tahmin:

HEDIYE PAKETH m* [ e D)

Tahmin:

Sekil 1. Gérev temelli gérisme formu

Sekil 1’de goruldtugi gibi gérev durumundaki nesneler bir gen¢ odasini olusturacak sekilde tasvir edilmistir.
Ogrencilerden alani verilen iki nesneden yola cikarak alani verilmeyen nesnelerin alanlarinin tahmin edilmesi
istenmistir. Her nesne icin 6ncelikle hangi birim ile tahmin ettikleri sorulmus ardindan bu birime yoénelik tahminlerini
yazmalari icin bosluklar verilmistir. Bu dogrultuda elde edilen bulgular okuyucular ile paylasiimistir.

Dikdoértgenlerin Birim Segimine Ait Bulgular

Ogrencilerden ilk olarak hangi birim tiiriinde tahmin yapacaklarini belirlemeleri (cm2 veya mz), ardindan bu birime ait
tahminlerinin sayisal degerlerini yazmalari istenmistir.Ogrencilere 1m’ den kiiclik alanlarin tahmini igin cm’ birimini
kullanmalari séylenmistir.Ogrencilerin dogru birim belirlemeleri 1, yanlis birim secmeleri 0 olarak kodlanmis ve
Ogrencilerin %60 oraninda etkinliklerde yer alan esyalar igin dogru birim segctikleri tespit edilmistir. Elde edilen
bulgunun akademik basarisi yliksek olan 6grenciler igin diistk bir veri oldugu soylenebilir.

Dikdértgenlerin Tahmin Degerlerine Ait Bulgular

Ogrencilere gérev durumu olarak sunulan etkinliklerde 5 farkli biiyiikliikte dikdértgen seklinde esya yer almaktadir.
Bir odanin icerisinde gibi resmedilen bu esyalar yatak, hali, masa, dolap ve hediye paketidir. Ogrenciler gérev siireci
boyunca 15 dikdortgen alanini odada alani verilen diger esyalarin alanlarini referans alarak tahmin etmislerdir.
Ogrenci tahminleri incelendiginde Kod 6’nin (kétii tahmin: on referans veya daha uzak tahmin) en yiiksek frekansa
sahip oldugu (%26,9); Kod 1’in (miikemmel tahmin: tam isabet) en dislik frekansa sahip oldugu goriImdistir. Kodlara
ait frekans tablosu Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2: Kodlara Ait Frekanslar

Kodlar Sayisi Yiizde (%)
Kod 1 21 5,6

Kod 2 63 16,8

Kod 3 58 15,4

Kod 4 42 11,2

Kod 5 90 24

Kod 6 101 27
Toplam 375 100

Tablo 2 incelendiginde Kod 5 ve Kod 6 frekanslarinin tim grup igerisinde %51 oldugu gorilmektedir. Bu baglamda,
ogrencilerin Olglsel tahminlerinde basarili olamadiklari soylenebilir. Etkinliklerde gérev durumu olarak tahmin
edilmesi istenen esya tiirlerine gore 6grencilerin dlglisel tahminlerinin dagilimini gésteren frekans tablosu Tablo 3’te
verilmistir.

Tablo 3: Esya Tiriine Gore Kodlarin Dagilimi

YATAK HALI DOLAP MASA  HEDIYE

PAKETI
KOD 1 6 9 1 0 5
KOD 2 5 5 8 6 39
KOD 3 14 14 13 12 5
KOD 4 9 10 8 10
KOD 5 26 23 21 14 5
KOD 6 15 14 24 33 16

Tablo 3 incelendiginde Kod 1’in (tam isabet) en yiiksek hali icin 9 kez tekrar ettigi gériilmektedir. Ogrencilerin en iyi
tahminlerinin ise hediye paketi icin yapildigi goriilmektedir. Dolayisiyla 6grencilerin cm’ cinsinden olan tahminlerde
daha basarih oldugu tespit edilmistir. Bu durumun sebebi referans olarak verilen esyanin alanina gore
karsilastirmanin 6grencilere daha kolay gelmesi olabilir. Birden fazla referans olarak verilen alandan iceren esyalarin
alaninda 6grencilerin genellikle zorlandigi gérilmistir. Tablo 3'te dikkat ceken bir diger nokta ise Kod 5 ve Kod 6'nin
masa i¢in en yiksek frekansa sahip olmasidir (n=47).

Gunlak yasantida sirekli temas edilen bir esyanin alani konusunda elde edilen bulgular sasirticidir. Kod 5 (uzak
tahmin) icin elde edilen diger bir ¢arpici bulgunun yatak degeri icin 26 frekansa sahip olmasidir. Nesneler icin yapilan
tahminler ve 6grenci cevaplari 6grenci tahminlerinin daha derinlemesine incelenmesi icin Tablo 4’te verilmistir. Tablo
4; 1. Oturumdaki 2 6grencinin cevaplarini géstermektedir.

Tablo 4: 1. Oturumdaki Ogrencilerin Olciisel Tahminleri

Ogrenciler o2 =
Esya Tiirii 011 012

Yatak (3,4 m>—2m>-2,4m? Am’-6m*-7m’ 2 m’- 1500 cm®- 1 m’
Hali (3 m’-4m’-2,5m? 6300 m>- 12 m*-9m’ 240 cm’- 3000 cm’- 1500 cm”
Dolap (7000 cm?* -7200 cm” -8000 cm?) 2m’—4m’-3m’ 500 cm’- 600 cm’- 1600 cm”
Masa (7200 cm’- 1,5 m* — 7000 cm?) 1400 m” - 2 m’- 1800 m” 40 cm®- 1 m®- 500 cm’

Hediye P. (1800 cm?- 900 cm?- 1500 cm?) 300 cm®—500 cm*—300cm”® 2000 cm’- 1500 cm’- 1800 cm”’
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Tablo 4’te esya turi slitunundaki esyalarin yaninda yazan degerler etkinliklerdeki dikdértgenlerin gercek degerlerini
gostermektedir. O;; ve Oy, siitunlarinin altindaki degerler 6grenci tahminleridir. Ogrencilerin 6lgiisel tahminlerinin
esya tilrine gore nasil oldugunun gosterilmesi, ¢alismanin 6nceki bulgularinin daha kolay anlasiimasina yardim
edebilecegi diisiiniilmektedir. Ornegin; Oy, ‘in 1. gérevdeki hali alani igin 6300 m’ degerini yazdig goriilmektedir. Bu
gorevde 6grencilerin hali alanini tahmin etmeleri i¢in 0,5 m?lik cekmeceli dolap alani referans olarak verilmistir.
Etkinlikte yer alan hali alaninin 3 m’ oldugu, O;//in tahminin ise referans degerinin on katindan fazla oldugu
gorulmektedir (8 m’< 6300 mz). Dolayisiyla 6300 m’ degeri “Kod 6” olarak kodlanmistir. Benzer sekilde 0;,’nin masa
icin 40 cm’® tahmini yine “Kod 6”dir. O;;’nin hediye paketi tahmini ise ¢ok iyi tahmin “Kod 2”dir. O;; siniftaki
arkadaslarina gore matematik basarisi olduk¢a yilksek bir 6grenci olmasina ragmen bu etkinlikte ¢ok kot
tahminlerde bulunmustur. Oy; alan konusunda kenar uzunluklari verilen tiim dikdértgen alan sorularini yapabilen bir
dgrenci olmasina karsin tahminlerinde ayni basariyi gésterememistir. Oy, ile goriismeci arasinda gegen diyalog
soyledir:

Gorismeci: “Tahminlerimizi bitirdik mi? Bitirdiysek tahminlerinizi gorebilir miyim?”
... (Ogrenciler sirayla tahminlerini iletiyor.)...

O; :“.. hali 6300 ”

Goériismeci : “Metrekaremi, santimetrekaremi?”

O : “Metrekare”.

Goériismeci : “Peki sence bu halinin uzun kenari ve kisa kenari nasil olabilir?”

O : “63 metreye 100 metre olabilir mesela”.

Goériismeci : “Senin boyun ne kadar biliyor musun? Evimizdeki bir halinin kenar uzunlugu sence 63 metre olabilir
mi?”

01 : “Of. Cok fena sallamisim.”

Bu arastirmanin g¢alisma grubunu olusturan 6grencilerin sinif arkadaslarina gore daha yiliksek akademik basariya
sahip oldugu daha 6nceden de belirtilmistir. Ogrencilerin alan hesaplama konusundaki yiiksek performanslarina
ragmen bu becerileri tahmin konusunda sergileyemedikleri gorilmektedir. Ogrencilerin tahmin icin gerekli
matematiksel zihinsel cabayi gostermedikleri, tahmin etmeyi rastgele bir deger soylemek olarak algiladiklar
goriilmektedir. Tim 6grencilerin nesne tiirlerine gore tahminleri Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5.TimOgrenciTahminleri

Yatak (T: 1-2-3) Hali(T:1-2- Dolap (T:1-2-3) Masa (T: 1-2- Hediye (T: 1-2-3)

Ogrenci 3) 3) Paketi
61 (E) Kod 3-5-5 Kod 5-6-5 Kod 5-6-5 Kod 6-3-6 Kod 6-2-3
01, (K) Kod 5-6-4 Kod 3-6-3 Kod 6-6-5 Kod 6-3-6 Kod 2-2-2
04s (K) Kod 5-4-5 Kod 5-5-5 Kod 6-5-4 Kod 6-6-6 Kod 2-2-1
014 (E) Kod 4-3-5 Kod 1-4-4 Kod 2-3-5 Kod 3-5-6 Kod 2-2-1
015 (E) Kod 5-3-1 Kod 4-4-1 Kod 3-3-6 Kod 5-3-5 Kod 2-2-2
6., (E) Kod 5-3-3 Kod 5-3-3 Kod 6-5-5 Kod 6-4-5 Kod 6-2-2
6,, (K) Kod 4-4-2 Kod 1-5-4 Kod 3-3-3 Kod 3-3-4 Kod 2-2-6
6,; (K) Kod 5-4-3 Kod 5-5-4 Kod 2-2-6 Kod 6-6-6 Kod 6-6-6
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0,4 (E) Kod 2-3-5 Kod 4-2-5 Kod 2-2-2 Kod 6-2-2 Kod 2-4-2
0,5 (K) Kod 5-6-1 Kod 6-2-1 Kod 6-3-4 Kod 6-3-5 Kod 2-6-6
631 (K) Kod 5-5-5 Kod 5-6-5 Kod 6-6-5 Kod 6-6-6 Kod 6-6-6
63, (K) Kod 5-3-5 Kod 6-3-5 Kod 5-5-6 Kod 6-5-6 Kod 6-6-6
633 (K) Kod 2-1-2 Kod 1-3-2 Kod 3-3-3 Kod 4-3-3 Kod 2-2-1
014 (K) Kod 6-6-6 Kod 6-6-6 Kod 6-6-6 Kod 6-6-6 Kod 2-2-2
035 (E) Kod 5-5-5 Kod 4-5-6 Kod 6-6-6 Kod 6-6-6 Kod 5-6-6
041 (K) Kod 6-6-6 Kod 4-5-3 Kod 4-3-5 Kod 4-3-4 Kod 2-2-1
0. (E) Kod 3-5-5 Kod 3-5-5 Kod 4-4-5 Kod 4-5-6 Kod 2-2-2
045 (K) Kod 2-3-6 Kod 1-6-6 Kod 5-5-6 Kod 5-4-6 Kod 2-2-2
644 (K) Kod 5-6-5 Kod 5-5-5 Kod 5-6-6 Kod 5-6-6 Kod 5-6-6
645 (K) Kod 5-3-4 Kod 3-1-3 Kod 5-3-4 Kod 4-2-4 Kod 1-5-5
6s: (K) Kod 4-4-3 Kod 3-1-2 Kod 5-5-5 Kod 5-5-5 Kod 2-3-2
O:, (K) Kod 5-5-3 Kod 5-5-5 Kod 5-5-5 Kod 2-5-5 Kod 3-4-4
Os3 (K) Kod 3-4-1 Kod 4-3-2 Kod 4-3-4 Kod 6-3-4 Kod 2-2-4
0s. (E) Kod 6-1-1 Kod1-3-3 Kod 6-6-1 Kod 6-2-6 Kod 3-2-2
Oss (K) Kod 6-6-6 Kod 6-6-6 Kod 2-6-2 Kod 3-6-2 Kod 3-2-2

Tablo 5’te tim 6grencilerin gérev durumlarindaki tahmin performanslarinin kodlara gére dagilimi gérilmektedir.
Ogrencilerin yanlarinda yer alan harfler cinsiyeti géstermektedir (Erkek dgrencileri belirtmek igin “E”, kiz 6grencileri
belirtmek icin “K” harfi kullanilmistir). Tim erkek 6grenci tahminlerinin ortalamasi Kod: 3,91 olarak, tiim kiz 6grenci
tahminlerinin ortalamasi Kod: 4,18 olarak sdylenebilir. Calisma grubundaki 6grencilerin cinsiyete gére dagilimlari esit
olmasa da erkek 6grencilerin gérev durumlarinda daha basarili oldugu bu ¢alisma grubu icin soylenebilir. Ancak tim
etkinliklerdeki en basarili tahminlerin bir kiz 8grenciye ait oldugu da gériilmektedir (Os3).

Ozetle bu calismada, iki farkli subede &grenim goéren 60 dgrenci arasindan akademik basarilarina gore segilen 25
ogrencinin dikdoértgen alani tahminleri incelenmistir. Bu galismanin ilk bulgusu olarak akademik basarisi yiliksek
ogrencilerin tahmin performanslarinin da daha yiiksek olmasi sdylenebilir. Calismaya dahil edilmeyen 35 6grenci
tahmin konusunda zihinsel bir islem gerceklestirmeden rastgele degerler soyledikleri igin arastirmacilar tarafindan
calisma grubundan cikariimistir. Ogrencilerin birim segme konusunda %60 basarili olduklari, ancak tahmin konusunda
%51 oraninda uzak ve koétu tahmin performansi sergiledikleri bulunmustur.

Tartisma ve Sonug

Bu arastirmanin amaci ortaokul 5. sinif 6grencilerinin dikdortgen alani tahminlerinin nasil oldugunu derinlemesine
incelemek, 6grencilerin gordukleri bir bolgenin alani igin birim se¢imlerinin nasil oldugunu ortaya koymak ve bu
konuda o&neriler gelistirmektir. Bu amaca yénelik olarak Matematik Dersi Ogretim Programindaki ilgili 5. Sinif
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kazanimi olan “5.2.4.2. Belirlenen bir alani santimetrekare ve metrekare birimleriyle tahmin eder.” kazanimi ¢ikis
noktasi kabul edilmis ve s6z konusu arastirma 25 dgrencinin katihmiyla gergeklestirilmistir. Ogrencilerin dikdortgen
alani konusunda tahminlerinin nasil oldugu konusunda bazi sonuglara ulasiimistir.

Arastirmanin ilk sonucu, matematik basarisi yiksek 6grencilerin tahmin performanslari ile matematik basarisi diisiik
ogrencilerin tahmin performanslari arasinda ciddi farkhliklar oldugudur. Matematik basarisi yiksek 6grencilerin,
daha iyi tahmin performanslarina sahip olduklari bu arastirmada da gorilmustir (Rubenstein, 1985; Boz, 2004;
Tekinkir, 2008; CilingirveTlrntklt, 2009, KiligveOlkun, 2013, Kose, 2013; AytekinveToluk-Ugar, 2014; Ayyildiz, 2014;
Satan, 2020). Zira arastirmanin ¢alisma grubu olarak 60 6grenci diisinilmustir. Ancak 6n degerlendirme sonucunda
25 6grencinin g¢alismanin dogasina uygun oldugu distnilerek, arastirmacilar tarafindan 35 6grenci ¢alismaya dahil
edilmemistir. Ogrencilerin dikdértgen alani tahminleri incelendiginde siklikla tekrar eden 6 kodun oldugu
bulunmustur. Bu kodlarin sikligi incelenmis ve 5. Sinif 6grencilerinin dikdértgen alani 6lglisel tahminlerinin disik
oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu baglamda vyapilan c¢alisma alanyazindaki diger calismalar ile paralellik
gostermektedir (Boz, 2004, CilingirveTlrnuklld; 2009; AytekinveToluk-Ucar, 2014).

Alanyazinda oOlglsel tahmin konusunda gerceklestirilen calismalarin azligindan bahsedildigi bircok calisma yer
almaktadir (Tekinkir, 2008; Kilig¢ ve Olkun, 2013; Kumandas ve Gilindiz, 2014; Akkusci, 2019). Verilen galismalarda,
okullarda, 6grencilere tahmin becerisinin yeterince kazandirilamadigl da yer almaktadir. Bu durumun sebebi olarak
bircok konuda oldugu gibi islem odakh 6rneklerin-etkinliklerin yapilmasi gosterilebilir. Dolayisiyla arastirmanin bir
diger sonucu olarak 6grencilerin dikdortgen alani hesaplamada oldugu kadar tahmin etmede basarili olamadiklari
soylenebilir. Calisma grubundaki 6grencilerin dikdortgen alani konusundaki pek ¢ok problemi kolaylikla ¢ozmelerine
karsin, tahmin konusunda ayni beceriyi gosteremedikleri gorilmuistiir. Bu nedenle tahmin etkinliklerine siniflarda
daha fazla yer verilerek 6grencilerin gordikleri sayilari rastgele carpan-bdlen-toplayan-¢ikaran birer makineye
doniismeleri engellenmelidir. Ayrica bu c¢alismanin bir diger sonucu olarak erkek 6grencilerin olgisel tahmin
performanslarinin, kiz 6grencilere gore daha iyi oldugu soylenebilir. Alanyazinda bu bulguyu destekleyen veya
desteklemeyen birgok calisma yer almaktadir (Reys, 1991; Dowker, Flood, Griffiths, Harris ve Hook, 1996; Reysve
Yang, 1998; Munakata, 2002; Boz, 2004; Tekinkir, 2008; CilingirveTlirnlkll, 2009; Satan, 2020).

Reys (1991), Dowker vd. (1996), Munakata, (2002), Cilingir ve Tlrnukll (2009) ¢calismalarinda erkek 6grencilerin daha
iyi tahminlere sahip olduklarini belirtmektedir. Dolayisiyla bu calismada elde edilen bulgular ile paralellik
gostermektedir. Reys ve Yang (1998), Boz (2004), Tekinkir (2008) ve Satan (2020), cinsiyetin tahminde 6nemli bir
faktor olmadigini vurgulamaktadir. Dolayisiyla bu galismalar ile paralel olmayan sonug elde edildigi séylenebilir.

Arastirmanin bir diger sonucu olarak, 6grencilerin dikdortgen alani ile kenar uzunluklari arasindaki iliskiyi yeterince
kavramamalari séylenebilir. Ogrencilerin genellikle tahminlerinde matematiksel akil yiiriitme yapmadan tahminlerde
bulunduklari ve dolayisiyla ¢cogunlukla basarisiz tahminler elde ettikleri gortlmdstiir. En iyi performansi gésteren
055’in tahminlerini kenarlarin yaklasik sayisal degerler ile destekledigi gérev formundan anlasiimaktadir. Genelde
tahmin konusunda, 6zelde 6l¢lsel tahmin konusunda gerceklestirilecek ¢alismalarin alanyazinda énemli olacagi
disinulmektedir. Dolayisiyla bu c¢alismadaki dikdortgenin alani gibi farkh konularda da benzer bir galisma
gerceklestirilebilir. Benzer sekilde benzer bir ¢calisma uzunluk ve hacim konusunda da yapilabilir. Ayrica daha genis bir
calisma grubu ile yapilan ¢alismanin tekrarlanmasi ile galisma dikdoértgen alani tahmini konusunda bir kuram
olusturma c¢alismasina donustirilebilir.

Tahmin etkinliklerinin 6grenme suirecinde zengin tartisma ve 6grenme imkani verdigi belirtiimektedir (NCTM, 2000).
Cocuklarin zihinleri merak ettikleri sorulari sorarak beslenir. Ogrencilere meraklarini destekleyecek sorular
yonetilmelidir. Ogrencilerin uzunluk, alan, hacim gibi 6lciisel tahminlerinde basarili olabilmeleri icin etraflarindaki
nesnelerin uzunluklarini 6lgmeleri, alanlarini hesaplamalarinin kavramsal 6grenmelerine biliyik

katkilar saglayacagl duastnilmektedir. Boylece 6grenciler tahmin etkinliklerinde daha basarili olacaklardir. Bu
etkinlikler yalnizca okullarda 6gretmenler tarafindan degil, tiim ebeveynler tarafindan gerceklestirilebilir.

Not: Bu arastirma, 26-28 Eylil 2019 tarihinde diizenlenen, 4. Uluslararasi Tirk Bilgisayar ve Matematik Egitimi
Sempozyumu’nda so6zIi bildiri olarak sunulmustur.
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