Egitim ve Ogretim Arastirmalar Dergisi
Journal of Research in Education and Teaching

Kasim 2022 Cilt: 11 Sayi: 4 ISSN: 2146-9199

OGRETMEN ADAYLARININ DiJiTAL VATANDASLIK DUZEYLERINiIN BELIRLENMESI

Dr. Emre Baysan

Afyon Kocatepe Universitesi
emrebaysan@aku.edu.tr
ORCID: 0000-0002-3629-2880

Dr. Engin Bayra

Sinop Universitesi
ebayra@sinop.edu.tr

ORCID: 0000-0003-4437-1295

Ozet

Teknolojiyi yerli yerinde, etik sinirlar icinde, amacina uygun kullanmak, kisisel ve toplumsal hak ve hukuku
korumak, vatandaslik gorevlerini ve insanlik geregi tiim yapilmasi gerekenleri gevirimici ortamlarda da yerine
getirmek dijital vatandaslik (DV) kavrami icinde yer almaktadir. Bu ¢alismada Universitede birinci sinif okuyan
o0gretmen adaylarinin dijital vatandasliklari sinanmistir. Arastirma betimsel arastirmalardan tarama modeline
gore yapilmistir. Veriler, “Dijital Vatandaslik Olgegi” kullanilarak, Afyon Kocatepe Universitesi ve Sinop
Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinden toplanmistir. Veriler icin normallik testleri yapilmis, demografik
bilgiler sunulmus ve non-parametrik testler uygulanmistir. Elde edilen sonuglar, katimcilarin orta diizeyde dijital
vatandas olduklarini gdstermektedir. Katilimcilar Teknik Beceriler alt boyutunda iyi diizeyde iken, internette
Politik Aktivizm alt boyutunda koti diizeyde yer almaktadir. Bazi alt boyutlarda erkekler lehine anlamli farkliliklar
olusmustur. Alanyazinda bu arastirma sonuglarini destekleyen ¢alismalar oldugu gibi, farklilasan ¢alismalar da
bulunmaktadir. Bu ¢calismanin 6gretim kademelerindeki bilisim konularinin glincellenmesi agisindan da literatiire
katki saglayacag beklenmektedir.

Anahtar Sozciikler: Dijital vatandaslik, 6gretmen adayi, 6lgek, tarama.

DETERMINING OF DIGITAL CITIZENSHIP LEVELS OF PRE-SERVICE TEACHERS

Abstract

The concept of digital citizenship includes using technology in its proper place, within ethical limits, in accordance
with its purpose, and fulfilling personal and social rights and law, civic duties and all that must be done for
humanity in online environments. In this study, the digital citizenships of teacher candidates who are studying at
the university were tested. The research was carried out survey model. Data were collected from Afyon Kocatepe
University and Sinop University Faculty of Education students using the "Digital Citizenship Scale". Normality
tests were performed for the data, demographic information was presented and non-parametric tests were
applied. The results show that the participants are intermediate level digital citizens. While the participants are
at a good level in the Technical Skills sub-dimension, they are at a poor level in the Political Activism sub-
dimension on the Internet. There were significant differences in favor of males in some sub-dimensions. In the
literature, there are studies that support these research results, as well as differing studies. It is hoped also that
this study will contribute to the literature in terms of updating the informatics topics.

Key Words: Digital citizenship, pre-service teachers, scale, survey.

GiRiS
Kiresellesmeyle birlikte diinya vatandasi kavraminin gelismesi, dijital teknolojilerin hizla hayatimizda 6nemli bir
yer edinmesi, bilgi ve iletisim araglarina duyulan zorunlu ihtiyag, tim dinyada gérilen dijitallesme adimlari,
Ulkelerin ve bireylerin hemen her platformda teknolojiye ayak uydurma cabalari, siber zorbalik ve sanal korsanlk
gibi suc unsurlarinin gevrimicine tasinmasi gibi sebepler dijital vatandas kavraminin 6nemini artirmaktadir. Dijital
vatandas, bilgi ve iletisim kaynaklarini yerli yerinde kullanabilen, ¢evrimici ortamlardaki paylasimlarinin etik ve
yasal sonugclarinin farkinda olan, bu ortamlarda ahlaki kurallarin farkinda olan, teknolojiyi yararli amacglar igin
kullanan, sanal ortamlarda iletisim ve isbirligine dikkat eden bireylerdir. Dijital vatandaslik (DV) en genel
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anlamiyla teknolojiye iliskin davranis normlarini bilmek, teknolojiyi kullanirken etik ve uygun davraniglarda
bulunmaktir.

Egitimcilerin bilgi kaynagi roliinden rehber olma roliine gegtigi glinimiizde bilisim teknolojilerinin yerli yerinde
kullanimi konusunda 6grencilere rehber ve rol model olmasi beklenmektedir. Clnkl 6grenciler 6rneklerden
dgrenirler. Ogretmenler, 6grencilere interneti kullanirken etik kurallara uymamanin olasi zararlarini 6gretmeli ve
onlari yaslarina uygun bir seviyede interneti kullanmalarinda yénlendirici olmalidirlar. Ogretmenler, 6grencilere
teknolojiyi nasil dogru kullanacaklarini géstermekte essiz bir konuma sahiptirler (Akcay, 2008). Literatir
incelendiginde Dijital Vatandags kavraminin ne oldugu hakkinda tam bir mutabakat saglanamadigi goriilmektedir.
Olgekler incelendiginde bilgisayar kullanabilme, internet kullanabilme, etik degerlere gére dijital ortami
kullanabilme, dijital hak ve sorumluluklarini yerine getirebilme gibi farkl alt alanlar gériilmektedir. Alanda 6lgek
gelistirme galismalari oldugu gibi, gelistirilen 6lgeklerin farkli okul ve sosyal kademelere uygulama ¢alismalari da
gorilmektedir. Bunlarin disinda dijital vatandashgin mifredatlarda yer almasi durumunu inceleyen ya da dijital
vatandasligin felsefesini yapan c¢alismalara da rastlamak mimkindir (Fernandez-Prados, Lozano-Diaz ve Ainz-
Galende, 2021; Oztiirk, 2021). Bu ¢alisma ise diinya lizerinde gokca kullanilan Choi, Glassman ve Cristol (2017)
tarafindan gelistirilen bir olgegin Tiirkge uyarlamasi kullanilarak, iki Gniversitede 6grenciler lzerinde yapilan
tarama galismasindan ibarettir.

Kocadag (2012), 6gretmen adaylariyla yaptigi dijital vatandashk tarama ¢alismasinda, katiimcilarin ligte birinin
cok iyi diizeyde dijital vatandas oldugunu tespit etmistir. Calismada, cinsiyetler arasi anlamli farkhlik bulundugu,
erkeklerin kadinlara gore daha iyi dijital vatandaslik 6zellikleri gosterdigi belirtilmistir. Yas grubu ileri olanlar, yas
grubu kiictk olanlara gére, kendisine ait bilgisayari olanlar olmayanlara gére anlamli fark olusturacak sekilde daha
iyi dijital vatandaslik 6zellikleri gostermektedir. Ailelerinin aylik ortalama gelirleri arttik¢a, 6grencilerin dijital
vatandaslik 6zelliklerinin arttig1 gorilmustir. Som Vural (2016) galismasinda Universite 6grencilerine yonelik DV
Olcegi gelistirip tarama ¢alismasi yapmistir. Elde edilen sonuglara gore katilimcr 6grenciler en yiksek puan
aldiklari DV alt boyutlari sirasiyla, "Erisim", "Dogru Kullanim", "Cevirimici islemler", "Saghk" ve "Toplumsal
Sorumluluk" seklindedir. Dijital Vatandaslik duzeyleri cinsiyete gére degerlendirildiginde kadinlar lehine anlamh
farkhlik cikmistir. Ogrencilerin okudugu fakiiltelere gére yapilan degerlendirme sonuglarinda anlamh farklilik
ctkmamistir. Ogrencilerin sinif diizeyleri arttikga DV ortalamalarini arttigi gériilmistiir. Aygiin (2019) yaptig
calismada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik durumlarini incelemistir. Dijital vatandaslik
kavrami, dijital beceriler, yerel/global farkindalk, kritik distinme, isbirlikli internet aktiviteleri ve politik
aktiviteler alt boyutlarinda degerlendirilmistir. Calisma sonucunda katimcilarin dijital vatandaslik durumuna
bakildiginda bes alt boyutun ilk ikisinde yeterli ve olumlu, son li¢linde kararsizliga yatkin olduklari gériilmustir.
Cinsiyete gore dijital vatandaslik durumunun; bes alt boyutun dordiinde istatiksel agidan erkekler lehine
anlamhlik gosterdigi belirlenmistir. Katilimcilarin ginlik internet kullanim siresi arttikga dijital vatandaslik
boyutlari azalmaktadir. Yilmaz (2019) yaptigi calismada Mersin (niversitesinde egitim goéren 6gretmen
adaylarinin dijital vatandashk dizeylerini incelemistir. Elde edilen sonuglara gére 6gretmen adaylarinin dijital
vatandaslik diizeylerinin cinsiyet ve bolime gore anlamli sekilde farkhlastigi, fakat sinif, yas araligi ve gelir
dizeyine gore anlamli bir farklilik bulunmadigi belirlenmistir. Katilimcilarin dijital vatandashk dizeylerinin
bilgisayar sahibi olma, bilgisayar kullanma siiresi, en sik kullanilan sosyal agda gegirilen siire, e-devlet sifresi sahibi
olma ve etkin bir e-posta adresi kullanma agisindan anlamli sekilde farkhlastigi, fakat internet kullanma stirelerine
gore anlamli sekilde farklilasmadigi belirlenmistir. Erdem ve Kogyigit (2019), Turkge’ye uyarlayarak kullandiklari
Dijital Vatandashk Olcegi tarama calismasinda katilimcilarin orta diizeyde dijital vatandaslik 6zelliklerine sahip
oldugu tespit edilmistir. Cinsiyetler arasinda kadinlarin daha iyi puan almalarina ragmen anlamli bir fark olmadigi
tespit edilmistir. Katihmcilarin okuduklari fakiltelere gore, bulunduklari yas gruplarina gére, akilli cihaz kullanma
surelerine gore de anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Solmaz (2020) yaptigi ¢calismada 6gretmen adaylarinin
dijital vatandashk diizeylerini; cinsiyet, bolim, sinif, bilgisayar kullanim orani, sosyal medya kullanim orani, kisisel
teknolojik aleti olup olmama durumuna gore incelemistir. Sonuglara gore katilimcilarin dijital vatandaslik
diizeylerinin ortalamanin Ustiinde bir seviyede oldugu belirlenmistir. DV dizeyi katilimcilarin cinsiyetine gore
farkhlagsmadigi, 6grenim gordukleri bolime gore farklilastigi sonucuna ulasiimistir. Al-Abdullatif ve Gameil (2020)
yaptiklari calismada lisans 6grencilerinin iyi dijital vatandaslk konusunda ¢ok az bilgi sahibi olduklarini tespit
etmistir. Katilimcilarin internet kullanma deneyimleri, dijital vatandaslik bilgi ve uygulama diizeyine etkilemedigi
bulunmustur. Teknoloji derslerinin iyi dijital vatandaslik bilgi ve uygulamasini etkileyen faktorler arasindadir.
Lisans 6grencilerinin DV dizeylerini etkileyen faktorlerin ortaya gikarilmasina yonelik ¢calismalar yapilmaldir. Al
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Raggad (2020) galismasinda, sosyal medya aglarinin Gniversite 6grencilerinin dijital vatandaslik diizeylerine
etkisini incelemistir. Yaptigl arastirmaya gore katilimci lisans 6grencilerinin dijital vatandaslik farkindalig Gst
diizeydedir.

Literatirde farkl kademelerde yapilan dijital vatandaslik taramalari da yer almaktadir. Arastirmalarda genellikle
ogrencilerin DV seviyeleri tespit edildikten sonra, cesitli degiskenler bakimindan karsilastirmalar yapilmistir. Bu
makale lisans Ogrencileri baglaminda incelendigi icin benzer katilimci grubu ile ¢alisilmis arastirmalara yer
verilmistir. Konuyla ilgili literatir incelendiginde dijital vatandaslik baglaminda 6gretmen adaylariyla yapilan
calismalara rastlamak mimkindur. Katihmcr grup olarak lisans egitimlerine yeni baslayan birinci sinif
Ogrencilerinin segilmesiyle K-12 sonrasi DV seviyelerinin tespiti, bu makalenin literatiire 6zgiin katkisi olarak
degerlendirilmektedir. Boyle bir ihtiyagtan yola ¢ikarak iki Universitede egitim goéren Ogrencilerin dijital
vatandaslik diizeylerinin incelenmesi ve karsilastiriimasi amaglanmustir.

Arastirmanin genel amaci egitim fakiltesine yeni baslayan 0Ogrencilerin dijital vatandashk diizeylerinin
belirlenmesidir. Bu genel amag ¢ercevesinde su sorulara cevap aranacaktir:

1. Egitim fakdltesi birinci sinif 6grencilerinin dijital vatandaslik diizeyleri nedir?
2. Ogrencilerin dijital vatandashk dizeyleri cinsiyet, yas, bélim, internet kullanma siiresi ve dijital
teknolojileri kullanma beceri diizeyine gére anlamli sekilde farklilagmakta midir?

Ogretmen ve 6gretmen adaylariyla yapilacak DV diizeyleri, DV yeterlilikleri ve DV konusundaki egitim ihtiyaglari
¢alismalari literatiire 6nemli katki saglayacaktir. Bu konu gergevesinde alan yazinda sinirli sayida ¢alisma oldugu
gorilmektedir. Yiksekogretime yeni baslamis 6grencilerin DV diizeylerini belirlemek, geng neslin bu konulardaki
bakis acilarinin resmedilmesine ve gelecek vizyonumuzu gérmemize yarayacaktir. Ogrenciler eger istenilen DV
diizeyinde degillerse, derslerin gbzden gegirilmesini saglama agisindan énem teskil edecektir.

Katilimcr grubun 6lgegi uygularken dogru ve samimi olduklari, birbirlerinden etkilenmeden kendi cevaplarini
verdikleri varsayilmistir. Farkli branglarda ve yas grubundaki 6grencilerin ayni diizeyde dijital vatandaghk
gereksinimleri oldugu varsayllmistir. Arastirma Afyon Kocatepe ve Sinop Universitesi egitim fakiiltesinde kayitli,
calismanin yapildigi egitim 6gretim yilinda birinci sinifi okuyan 6grencilerle ve Dijital Vatandaslk Olceginden elde
edilen veriler ile sinirhdir.

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Arastirmada, katilimci 6gretmen adayi 6grencilerin dijital vatandaslik diizeylerinin belirlenmesi amaciyla betimsel
arastirmalardan tarama modeli kullaniimistir. Betimsel arastirmalarda verilen bir durum olabildigince tam ve
dikkatli bir sekilde tanimlanir. Bir grubun belirli 6zelliklerini ortaya koymak igin verilerin toplanmasini amaglayan
calismalara tarama arastirmasi denir (Fraenkel, Wallen ve Hyun, 2012, 12, 15). Tarama galismalari, bir 6rneklem
Uzerinde yapilan galismalar yoluyla evren genelindeki egilim, tutum ve gorislerin nicel olarak betimlenmesini
saglar (Creswell, 2017, 155).

Katihmci Grubu

Afyon Kocatepe Universitesi ve Sinop Universitesi Egitim Fakdlteleri béliimlerinde birinci sinifi okuyan dgrenciler
calismanin katilimci grubunu olusturmaktadir. Ogrencilere 5 alt boyutlu 18 sorudan olusan Dijital Vatandashk
Olgegi (Erdem ve Kogyigit, 2019) cevrimici olarak uygulanmistir. Veri toplamak igin gerekli etik kurul izinleri
alinmistir.

Veriler, Afyon Kocatepe Universitesi Egitim Fakiltesi 2020-2021 giiz dénemi 1. sinif 1. dénemde Bilisim
Teknolojileri dersini alan &grencilerden ve Sinop Universitesi Egitim Fakiiltesi 2020-2021 bahar dénemi 1. sinif 2.
dénem 06grencilerinden toplanmistir. Toplanan verilerden yasi ve sinifi ileri olanlar g¢ikartilmistir. Calismaya
sadece 1. sinifa devam eden, 18-21 yas araliginda olanlar alinmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyet, yas
ve bollimlerine goére dagilimi frekans ve ylizde olarak Tablo 1'de verilmistir.
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Tablo 1: Katihmci Ogrencilerin Demografik Dagilimlari

Afyon Kocatepe Universitesi Sinop Universitesi
Degisken n % n %
Kadin 56 77,8 48 64,9
Cinsiyet Erkek 16 22,2 26 35,1
Toplam 72 100 74 100
18 19 26,4 20 27
19 32 44,4 17 23
Yas 20 16 22,2 28 37,8
21 5 7 9 12,2
Toplam 72 100 74 100
Egitim Bil. 0 0 12 16,24
Mat.-Fen. 17 23,62 4 5,4
B5lim Tem. Egt. 32 44,44 20 27,02
Tur.-Sos. 23 31,94 16 21,62
Yab. Dil. 0 0 22 29,72
Toplam 72 100 74 100

Tablo 1’e gore kadin 6grencilerin erkeklere gore 6lgek doldurmada daha gondlli olduklari verilen oranlardan
anlagilmaktadir. Katiimci sayisi fakiilteye yeni baslayanlarin yaklasik %25’ini olusturmaktadir. Ogrencilerin ¢ok
sayida Olgek ile muhatap olmasi ve gonulli katihm ilkesi sayiyr dusurmektedir. Katilimci 6grencilerin yas
araliklarina dikkat edildiginde, 2021 yilinda yapilan bu galismaya gore, hemen hepsinin milenyum ¢aginin ilk
¢ocuklari oldugu gorilmektedir. Bu donemden sonra lisans ve lisanslistl egitimler bu kitle ile ylrGtilecektir.
Katilimci 6grencilerin bolimleri anabilim dallari Egitim Fakiltesi bélimlerine gore birlestirilerek verilmistir. Buna
gore Temel Egitim, Tirkce-Sosyal ile Matematik-Fen Bolimlerinde 6grenim goéren 6grenciler cogunlugu
olusturmaktadir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmada Erdem ve Kogyigit (2019) tarafindan uyarlamasi yapilan “Dijital Vatandaslik Olgegi” kullaniimistir.
Kullanilan bu 8lcek 18 maddeden; internette Politik Aktivizm, Teknik Beceriler, Yerel/Kiiresel Farkindalik, Elestirel
Bakis Acgisi, Ag Etkenligi olmak Uzere bes alt boyuttan olusmaktadir. Alt boyutlarin Cronbach Alfa degerleri
sirasiyla; 0.86; 0.93; 0.83; 0.61; 0.73 olarak, dlcegin Kaiser-Meyer-Olkin (KMOQ) degeri .887, Cronbach Alfa degeri
.87 olarak hesaplanmistir. Dogrulayici faktér analizinden elde edilen verilere gére model uyum indeksleri iyi
durumdadir. Toplanan nicel veriler istatistik yazilimlari araciligiyla analiz edilmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Verilerin toplanmasi igin etik kurul oluru alindiktan sonra ¢evrimigi ortamda Google Formlar ile 6lgek hazirlanarak
ilgili link &grenciler ile paylagilmistir. Olgek, géniilliilik esasina dayali olarak 2020-2021 egitim 6gretim
doéneminde uygulanmistir. Toplanan veriler ile dncelikli olarak kayip veri analizi ve veri setinin normal dagilip
dagilmadigi incelenmistir. Katiimcilarin béliim, yas ve cinsiyetlerine ait betimleyici istatistiki bilgileri verilmistir.
Katilimcilarin puanlari 6lgegin hem alt boyutlarina hem toplam puanina gore degerlendirilmistir.

Normallik Testleri

Arastirma slrecinde elde edilen verilerin analiz edilmesinden 6nce veri setinin dagiliminin normal olup olmadigi
incelenmelidir. Veri setinin normalligini tespit etmek icin farkh yollar vardir.

I. Merkezi egilim élciileri ile normallik kontrol edilebilir. Veri grubundaki ortalama, ortanca ve tepe deger birbirine
yakin olmalidir (Can, 2016, s.84). Olcekte yer alan 5 alt boyuta ve lgek ortalamasina ait betimsel istatistikleri
Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2: Faktérlerin Merkezi Egilim Olgiileri

Faktorler Ortalama (%) Ortanca (Xort) Tepedeger
1.Faktor 2,4954 1,7500 1,00
2.Faktor 6,6318 7,0000 7,00
3.Faktor 5,5822 6,0000 7,00
4.Faktor 5,1438 5,3333 7,00
5.Faktor 3,2169 3,3333 1,00
Tdm Ort. 4,3193 4,1111 3,33

Tablo 2’de belirtilen verilerin birbirine yakin olmadigi sdylenebilir. Bu durum bes tane faktoriin ve 6lgek genel
ortalamasinin normal dagilmadigini gostermektedir. Fakat sadece bir parametreye gére karar vermek yerine,
normallik icin diger yontemlere de bakmak gerekmektedir.

Il. Dagilimin carpikiik ve basiklik katsayilarina gére normallik kontrolii yapilabilir. ideal bir dagilimda grafik tam
anlamiyla simetrik olmaktadir. Bu dagihmda ¢arpiklik ve basiklik degerleri O (sifir) olacaktir. Bu katsayilarin 0’a
yakinhg verilerin normalligini gostermektedir. Carpikligi kendi standart hatasina, basikligi da kendi standart
hatasina boldugimiz zaman gikan deger -1,96 ile +1,96 arasinda kaliyorsa, dagilim normal kabul edilebilir (Can,
2016, s.84). Olcekte yer alan 5 alt boyuta ve dlcek ortalamasina ait carpiklik ve basiklik degerleri Tablo 3'te
verilmistir.

Tablo 3: Faktérlerin Carpiklik ve Basiklik istatistikleri

. Garpikhk Carpiklik/Car. Basikhk Basiklik/Bask.
Faktorler Garpikiik std. hata Std. Hata Basiklik standart hata Std. Hata
1.Faktor 1,002 ,201 4,99 -,174 ,399 -0,44
2.Faktor -1,918 ,201 -9,54 3,460 ,399 8,67
3.Faktor -,941 ,201 -4,68 ,069 ,399 0,17
4.Faktor -,467 ,201 -2,32 -,702 ,399 -1,76
5.Faktor ,517 ,201 2,57 -,356 ,399 -0,89
Tdm Ort. ,579 ,201 2,88 -,383 ,399 -0,96

Tablo 3’'te goriuldugl Uzere, faktorlere ait verilerin normal dagilimini tespit etmek icin carpiklik degeri kendi
standart hatasina, basiklik degeri kendi standart hatasina boliinmustir. Elde edilen verilere gore carpikhk
puanlarina gore veri setinin normal dagilmadigi, basiklik puanlarina goére ikinci faktér harig¢ tim faktorlerde ve
genel ortalamada normal dagildig séylenebilir.

HI. Dagihmin normalligini anlamak igin Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk olmak (izere iki test yapilir. Normallik
degerleri anlamh cikiyorsa, veriler normal dagilmiyor demektir. Veri sayisi 30’un altinda olmasi durumunda
Shapiro-Wilk, 30 ve lzerinde olmasi durumunda Kolmogorov-Smirnov testleri yapilir. Test sonug degerlerini
gosteren Sig. degerinin 0,05’ten kiiglik olmasi durumunda normal dagilim konusunda aralarinda fark oldugu, yani
normal dagilmadigi anlasilir (Can, 2016, 5.88). Olcekte yer alan 5 alt boyuta ve dlgege ait normallik testleri Tablo
4’te verilmistir.

Tablo 4: Faktérlerin Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk Testleri

Statistic df Sig. Statistic df Sig.
1.Faktor ,192 146 ,000 ,825 146 ,000
2.Faktor ,321 146 ,000 ,664 146 ,000
3.Faktor ,183 146 ,000 ,851 146 ,000
4.Faktor ,135 146 ,000 ,927 146 ,000
5.Faktor ,088 146 ,008 ,947 146 ,000
Tam Ort. ,098 146 ,002 ,953 146 ,000

Tablo 4’de gorildigi Gzere, her iki test ve tim faktorlerde p<,05 oldugu icin normal dagilim konusunda
aralarinda fark oldugu ve verilerin normal dagiimadigi soylenebilir. Yukaridaki ¢ testin haricinde frekans
dagihmlarina gore, Normal Q-Q grafigine gore ve Detrended Normal Q-Q grafigine gore veri setinin normallik
testleri yapilabilir. Bu ¢alisma igin yapilan tim normallik test sonuglari Tablo 5’da verilmistir.
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Tablo 5: Normallik Test Sonuglari

Yapilan Testler 1.Faktér  2.Faktér  3.Faktér  4.Faktér  5.Faktér  Olgek Ort

Merkezi Dagihm Olgiileri X v X X X X
Carpikhk/Car. St. Hata
Basiklik/Bas. St. Hata
Kolmogorov-Smirnov Testi
Frekans Dagilim Grafigi
Normal Q-Q Grafigi
Egiliminden Ar. Q-Q Grf. v X X

< X X < X
X X X X X
< X X < X
X < X X < X
<< X X < X
<< X X < X

V: Normal Dagilim (Parametrik), X: Normal olmayan dagilim (Non-parametrik)

Tablo 5’te verilen testlerin ortak sonucu olarak 6lgekte yer alan 5 alt boyutun ve 6lgek ortalamasi igin verilerin
normal dagilmadigi, dolayisiyla verilerin analizinde non-parametrik testlerin kullanilmasi gerektigi gérilmektedir.

BULGULAR

Katilimcilarin Dijital Vatandashk Dizeyleri

Katiimcilarin alt boyutlardan ve olcek genelinden aldigi ortalama puanlarinin deger araliklarina karsilik gelen
sayllari ve ylzdeleri Tablo 6’da verilmistir. Deger araliklari, 7’li likert tipi Olgegin 7 esit araliga bolinmesi ile
belirlenmistir. ilk iki aralik zayif, son iki aralik yiiksek, aradaki {i¢ aralik orta diizey olarak tespit edilmistir.

Tablo 6: Katilimcilarin Dijital Vatandaslik Dizeyleri.

Deger Araliklari DV Diizeyi n %

1,00-2,71 Zayif 95 65

1.Faktor 2,71-5,28 Orta 35 24
(internette Politik Aktivizm) 5,28-7,00 Yiiksek 16 11
Toplam 146 100

] 1,00-2,71 Zayif 0 0
2.Faktor 2,71-5,28 Orta 10 6,8
(Teknik Beceriler) 5,28-7,00 Yiiksek 136 93,2
Toplam 146 100

2 Faktor 1,00-2,71 Zayif 7 4,8
(Yerel/Kiresel Farkindalik) 2,71-5,28 E)rta 42 28,8
5,28-7,00 Yiksek 97 66,4
Toplam 146 100

A Faktér 1,00-2,71 Zayif 14 9,6
(Elestirel Bakis Agisl) 2,71-5,28 E)rta >8 39,7
5,28-7,00 Yiksek 74 50,7
Toplam 146 100
] 1,00-2,71 Zayif 66 45,2
5.Faktor 2,71-5,28 Orta 62 42,5
(Ag Etkenligi) 5,28-7,00 Yiiksek 18 12,3
Toplam 146 100

1,00-2,71 Zayif 2 1,4
Blcek Ortalamasi 2,71-5,28 E)rta 112 76,7
5,28-7,00 Yiksek 32 21,9
Toplam 146 100

Tablo 6’da ¢ dizeye gore katilimcilarin sayisi ve ylizdeleri verilmistir. Buna gore 6gretmen adaylarinin dijital
vatandasliklari, internette Politik Aktivizm alt boyutunda %65 oraniyla zayif, Teknik Beceriler alt boyutunda %93,2
oraniyla yuksek, Yerel/Kiuresel Farkindalik alt boyutunda % 66,4 oraniyla ylksek, Elestirel Bakis Agisi alt
boyutunda %50,7 oraniyla yiksek, Ag Etkenligi alt boyutunda %45,2 oraniyla zayif bulunmustur. Katilimcilarin alt
boyutlara gore dijital vatandaslik diizey ortalamalari Tablo 7’de verilmistir.
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Katilimailarin Dijital Vatandaslhk Diizey Ortalamalan
Katilimcilarin alt boyutlara gore dijital vatandaslik diizey ortalamalari Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7: Katilimcilarin Alt Boyutlara Goére DV Diizey Ortalamalari

Alt Boyutlar Madde Sayisi X Std. Sapma
Fl-internette Politik Aktivizm 6 2,4954 1,70832
F2-Teknik Beceriler 4 6,6318 0,61602
F3-Yerel/Kiresel Farkindalik 2 5,5822 1,52567
F4-Elestirel Bakis Agisi 3 5,1438 1,52773
F5-Ag Etkenligi 3 3,2169 1,58566
Tiim Olgek 18 4,3193 1,06208

Tablo 7’de katihmcilarin dijital vatandashk 6lgegi 5 alt boyutundan 7 Uzerinden aldiklari ortalama puanlar yer
almaktadir. Buna gore ilgili 6zellige en az sahip olunandan en ¢ok sahip olunana dogru internette Politik Aktivizm,
Ag Etkenligi, Elestirel Bakis Agisi, Yerel/Klresel Farkindalik, Teknik Beceriler sekilde siralanmaktadir. Tablo 7’deki
sonuglara gore katilim saglayan 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslk dizeyleri ortalamasi birinci faktérde
zayif; ikinci ve Uglincu faktorlerde yiksek; dordiinci ve besinci faktorlerde ise orta oldugu ve 6lgek geneli
ortalamasinda ise yine orta diizey oldugu soylenebilir.

Katilimcilarin Dijital Vatandaglik Puanlarinin Cinsiyetlerine Gore Farkhilasma Durumu
Farkh cinsiyetlerdeki katilimcilarin, dijital vatandaslk alt boyutlarindan aldiklari ortalama puanlarinin Mann
Whitney-U testi sonuglari Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8: Katilimcilarin DV Puanlarinin Cinsiyete Gére M-W U Testi Sonuglari

Cinsiyet n Sira Ort. Sira Top. U p Cohend
1.Faktor (internette Kadin 104 64,02 6658 1198 000* Cohen
Politik Aktivizm) Erkek 42 96,98 4073 ! d:0.75
2.Faktor (Teknik Kadin 104 75,16 7816,5

. 2011,5 0,4
Beceriler) Erkek 42 69,39 2914,5
. 0 U Kad 104 69,77 7256,5
3.Faktor (Yerel/Kiresel adin 1796,5 0,085
Farkindalik) Erkek 42 82,73 3474,5
O i Kad 104 67,85 7056,5 :
4.Faktor (Elestirel Bakis  Kadin E , 1596,5 011 Cohen d:
Acisi) Erkek 42 87,49 3674,5 0.43
. N . Kadin 104 65,23 6784 * Cohen d:
5.Faktor (Ag Etkenligi) Erkek 42 93.98 3947 1324 ,000 0.65
.. Kadin 104 63,96 6652 :
Olcek Geneli 1192 ,000* Cohen d
Erkek 42 97,12 4079 0.76
*p<,05

Tablo 8'deki verilere gére birinci, dordinci ve besinci alt boyutlarda anlamli farkhlik oldugu goérilmektedir
(p<,05). Sira ortalamasi dikkate alindiginda ylksek puanli olmak, dijital vatandaslik diizeyi yiiksek olmak anlamina
gelmektedir. Anlamh fark olan alt boyutlarda erkeklerin DV dizeyi kadinlara gére daha yiksek oldugu
gorilmektedir.

Anlamli farkhligin gorildGgi karsilastirmalarin yorumlanmasinda dikkate alinacak bir baska istatistik de etki
blylklGagidir. En sik kullanilan etki blylklGga istatistiklerinden biri karsilastirilan ortalamalarin birbirlerinden
ka¢ standart sapma uzaklastigini yorumlama imkani veren Cohen d etki biylklGgu indeksidir. Etki degeri
potansiyel olarak eksi sonsuzdan arti sonsuza kadar degisebilir. Hesaplanan Cohen d degeri isaretine
bakilmaksizin Mann Whitney-U testi icin 0,8 (izeri genis etki, 0,5 lizeri orta etki, 0,2 Uzeri kiiglik etki blyUklGgunU;
Kruskal-Wallis testi icin 0,4 Gzeri genis etki, 0,25 (izeri orta etki, 0,1 lizeri kiiglik etki buyukliglinu gostermektedir
(Buyukoztirk, 2012, s.44; Sevgin ve Cetin, 2017). Anlamli farkliligin olustugu faktérlerden; (1.) internette Politik
Aktivizm icin Cohen d degeri 0.75; (4.) Elestirel Bakis Agisi icin Cohen d degeri 0.43; (5.) Ag Etkenligi icin Cohen d
degeri 0.65; 6lcek geneli icin Cohen d degeri 0.76 olarak hesaplanmistir. Alt boyutlardaki Cohen d etki blytkIGgl
degerleri incelendiginde, gruplarin anlamli fark olusturmadaki etkisi birinci ve besinci alt boyutlarda orta,
dérdiincii alt boyutta kiigiik diizeyde oldugu goriilmektedir. Olcek ortalamasina gére cinsiyetler arasi anlamli fark
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oldugu, sira ortalamasi dikkate alindiginda erkeklerin DV diizeylerinin kadinlara gore daha ylksek oldugu
gorilmektedir.

Katihmcilarin Dijital Vatandaghk Puanlarinin Yaslarina Gére Farklilagsma Durumu
Farkli yas gruplarinda yer alan katilimcilarin DV ortalama puanlarinin Kruskal-Wallis testi sonuglar Tablo 9’da
verilmistir.

Tablo 9: Katilimcilarin DV Puanlarin Yaslarina Gore Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Sinif n Sira Ort. sd X2 p Cohen d
1 Fakts 18 39 68,58
raktor 19 49 71,16

(internette 3 5,493 ,139 -

Politik Aktivizm) 20 a4 84,85
21 14 59,61
5 Fakts 18 39 65,22
.Faktor
19 49 67,61
. ’ * .
(Teknllk 20 a4 88,01 3 9,745 ,021 Cohen d: 0.447
Beceriler)
21 14 71,57
3 Fakts 18 39 76,36
.Faktor
19 49 66,70
(Yerel/Kiresel 3 4,633 ,201 -
20 44 82,25
Farkindahk)
21 14 61,82
4 Faktér 18 39 64,94
e 19 49 68,52 . '
(Elestirel Bakis 20 44 93.88 3 16,788 ,001 Cohen d: 0.656
Acisi)
21 14 50,75
18 39 62,09
5.Faktor 19 49 73,78
. . ! 3 20,499 ,000* Cohen d: 0.75
(Ag Etkenligi) 20 44 93,36 ohen
21 14 41,89
18 39 66,58
19 49 68,88
’ % .
Genel Ortalama 20 4 92,66 3 15,477 ,001 Cohen d: 0.621
21 14 48,75
* p<,05

Tablo 9’daki sonuglara gore, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarin birinci ve Gglincli faktorlerden aldiklar
puanlarin yas gruplarina gére anlamli bir sekilde farklilasmadigi gériilmektedir. ikinci, dérdiincii ve besinci
faktorlerde ise anlamli farklilik olustugu goérilmektedir (p<,05). Anlamli fark ¢ikan Ug faktor icinde etki
blyukligiini ifade eden Cohen d degeri 0,4’ln Uzerinde olup, yas gruplarinin anlamli fark olusturmada genis
etkiye sahip oldugu soylenebilir.

Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak igin yas gruplari arasi Mann Whitney-U testi yapiimistir. Sira
ortalamasi dikkate alindiginda yiiksek puanli olmak, daha yiksek dijital vatandaslk diizeyine sahip olmak
anlamina gelmektedir.

Yas degiskenine gore katilimcilarin DV 6lgceginden aldiklari puan ortalamalarinin karsilastirildigi Mann Whitney-U
testi sonuglari Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10: Katilimcilarin DV Olgegi Aldiklari Puanlarin Yaslarina Gére M-W U Testi Sonuglari

Faktor Yas n Sira Ort. Sira Top. U p Cohend
5 18 39 35,08 1368 588 ,004* Cohen d:
20 44 48,14 2118 0.562
4 18 39 33,53 1307,5 527,5 ,002* Cohen d:
20 44 49,51 2178,5 0.702
5 18 39 32,54 1269 489 ,001*
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Cohen d:
20 44 50,39 2217 0.795
5 19 49 40,85 2001,5 776,5 ,007* Cohen d:
20 44 53,85 2369,5 0.496
4 19 49 38,87 1904,5 679,5 ,002* Cohen d:
20 44 56,06 2466,5 0.671
c 19 49 40,82 2000 775 ,019* Cohen d:
20 44 53,89 2371 0.498
c 19 49 35,06 1718 193 ,013* Cohen d:
21 14 21,29 298 0.658
4 20 44 33,31 1465,5 140,5 ,002* Cohen d:
21 14 17,54 245,5 0.872
5 20 44 34,09 1500 106 ,000* Cohen d:
21 14 15,07 211 1.1
* p<,05

Tablo 10’da verilen ikili gruplarin 6lgegin ikinci, dordiinci ve besinci alt boyutlarindan aldigi ortalama puanlari
arasinda anlamh farklilik oldugu goérilmektedir (p<,05). Sira ortalamasi dikkate alindiginda yiiksek puanh olmak,
daha yiksek dijital vatandaghk dizeyine sahip olmak anlamina gelmektedir. Anlamli fark ¢ikan gruplarda,
gruplarin anlamh fark olusturmadaki etki diizeyi igin Cohen d degeri hesaplanmistir. Hesaplanan Cohen d degeri
M-W U testi icin 0,8 lizeri genis etki, 0,5 UGzeri orta etki, 0,2 Gzeri kiiguk etki buytklugiine sahiptir. Katihmcilarin
yas gruplarina gore dijital vatandaslik 6lceginden aldiklari ortalama puanlari Tablo 11’de verilmistir.

Tablo 11: Katihmcilarin Yas Gruplarina Gére DV Olgegi Ortalamalar!

Yas Kisi sayisi X Std. Sapma
18 39 4,09 0,132
19 49 4,19 0,150
20 44 4,86 0,169
21 14 3,69 0,227

Tablo 11’de verilenlere gore 20 yas grubundaki 6gretmen adaylarinin tim o6lgcek ortalamasinda diger yas
gruplarina gore daha yuksek dijital vatandaslik diizeyine sahip oldugu goriilmektedir. 21 yas grubunun ise
digerlerinden bariz sekilde daha zayif dijital vatandaslik diizeyine sahip oldugu séylenebilir.

Katilmailarin Dijital Vatandaslik Puanlarinin internet Kullanma Siirelerine Gére Farklilasma Durumu
Gunlak internet kullanim saatlerine gore farkli kategorilerde yer alan katilimcilarin DV ortalama puanlarinin
Kruskal-Wallis testi sonuglari Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12: Katilimcilarin DV Puanlarin internet Kullanma Siirelerine Gére Kruskal Wallis Testi Sonuclari

Kategori n Sira Ort. sd X2 p Cohend
1.Faktor 1,00 52 64,04
(internette 2,00 41 86,98 2 6,949 ,031* Cohen d: 0.379
Politik Aktivizm) 3,00 53 72,36
5 Faktér 1,00 52 70,92
. . 2,00 41 77,88 2 ,833 ,659 -
(Teknik Beceriler
3,00 53 72,64
3.Faktor 1,00 52 69,29
(Yerel/Kiresel 2,00 41 76,37 2 ,857 ,652 -
Farkindalik) 3,00 53 75,42
4.Faktor 1,00 52 63,53
(Elestirel Bakis 2,00 41 75,77 2 4,991 ,082 -
Agisi) 3,00 53 81,53
. 1,00 52 64,29
?A':éa:ttl‘(’;n”éi) 2,00 41 85,49 2 5800 055 -
3,00 53 73,26
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1,00 52 64,14
Genel Ortalama 2,00 41 84,85 2 5,512 ,064 -
3,00 53 73,90

*p<,05

Tablo 12’deki sonuglara gore, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarin birinci faktérden aldiklari puanlarin giinliik
internet kullanma surelerine gére anlamli bir sekilde farklilastigi gérilmektedir (p<,05). Anlamli fark ¢ikan bu
faktor iginde etki blyiklGgl 0,25’in tizerinde olup, giinlik internet kullanma saatlerinin anlamli fark olusturmada
orta etkiye sahip oldugu soylenebilir. Birinci faktorde kategoriler arasi anlaml fark birinci ve ikinci gruplar arasi
oldugu tespit edilmistir (U=723,000 p=,007<,05 Cohen d: 0.573). Diger faktorlerde ve 6lgek ortalamasinda glinlik
internet kullanimi anlamli bir fark olusturmadigi gérilmektedir. Sira ortalamasi dikkate alindiginda yiiksek puanli
olmak, daha ylksek dijital vatandaslk diizeyine sahip olmak anlamina gelmektedir.

Katilimcilarin internet kullanma siirelerine gore dijital vatandaslk 6lgeginden aldiklari ortalama puanlari Tablo
13’te verilmistir.

Tablo 13: Katilimcilarin internet Kullanma Siirelerine Gére DV Olgegi Ortalamalari

Kategori Kisi sayisi X Std. Sapma
1 52 4,05 ,113
2 41 4,57 ,164
3 53 4,38 ,169
Tima 146 4,32 1,062

Tablo 13’te Ug kategoride katihmcilarin glnliik internet kullanim siirelerine goére 6lgek genelinden aldiklar
ortalama puanlar verilmistir. Birinci kategoride giinlik 7 saatten az, ikinci kategoride ginliik 7 saat ile 10 saatten
az, Uglincl kategoride 10 saat ve Uzeri internet kullanicilari yer almaktadir. TiUm kategorilerde giinlik internet
kullanim stiresi degismekle birlikte dijital vatandaslik dlizeyleri benzerlik géstermektedir.

Katihmcilarin Dijital Vatandaglik Puanlarinin Dijital Teknolojileri Kullanma Beceri Diizeylerine Gére Farklilagsma
Durumu

Dijital teknolojileri kullanma beceri dizeylerine gore farkli kategorilerde yer alan katilimcilarin DV ortalama
puanlarinin Kruskal-Wallis testi sonuglari Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14: Katihmcilarin Dijital Teknolojileri Kullanma Becerilerine Gére DV Olgegi Ortalamalari

Kategori n Sira Ort. sd X2 p Cohend
L Zayif 38 107,08 _
Fl,;;?t'i(lzogk(t':,t;;?)ette orta 98 59,61 2 35,672 ,000* Corj'l d:
Yiiksek 10 82
. Zayif 38 84,66
(ZT'Zak'r‘]ti;’rBecer”er) Orta 98 68,77 2 5,045 0,08 -
Yiksek 10 77,5
3.Faktor Zayif 38 91,34 Cohen d-:
(Yerel/Kiresel Orta 98 64,35 2 14,798 ,001* 0.627 '
Farkindalik) Yiksek 10 95,4 '
4.Faktor Zayif 38 105,89 Cohen d:
(Elestirel Bakis Acisi) Orta 98 29,64 2 34,234 ,000% 1.079
Yiksek 10 86,25
. Zayif 38 103,84 _
(5:;::"(’;“”@]) Orta 98 61,2 2 28,176 ,000* C%hge:7d‘
Yiksek 10 78,7
Zayif 38 110,22 _
Genel Ortalama Orta 98 57,84 2 43,227 ,000* C‘;h;;’sd‘
Yiiksek 10 87,4 '
* p<,05
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Tablo 14’deki sonuglara gore, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarin ikinci faktdrden aldiklari puanlarin dijital
teknolojileri kullanma beceri gére anlamli bir sekilde farklilasmadigi gérilmektedir. Birinci, Uglincli, dérdinci,
besinci faktorlerde ve 6lgek ortalamasinda ise anlamli farkhlik olustugu gorilmektedir (p<,05). Anlamli farkhihigin
hangi gruplararasinda oldugunu belirlemek igin yapilan Kruskal Wallis ¢oklu karsilastirma testi sonucunda 1-2.
gruplar (Zayif-Orta) arasinda anlamli fark oldugu gérilmektedir.

Katilimcilarin Dijital Vatandaglik Puanlarinin Béliimlerine Gore Farklilasma Durumu
Arastirmaya katilan farkli bélimlerde 6grenim goéren katilimcilarin, DV puanlarin boélimlerine iliskin yapilan
Kruskal-Wallis testi sonuglari Tablo 15’te verilmistir.

Tablo 15: Katihmcilarin Ogrenim Gérdiikleri Béliimlerine Gére DV Olgegi Ortalamalari

Kategori n Sira Ort. sd X2 p Cohend
Egitim Bil. 12 47,83
1.Faktor Mat.-Fen. 21 72,26 _
(internette Tem.Egt. 52 79,54 4 15,558 ,004* 80522” d:
Politik Aktivizm)  Tir.-Sos. 39 61,14 '
Yab. Dil. 22 96,32
Egitim Bil. 12 103
. _ Mat.-Fen. 21 58,07 _
;g:ekéfgr?e'(”'k Tem. Egt. 52 75,13 4 13,729 ,008* S,‘I—,ZZ" d:
Tir.-Sos. 39 77,31
Yab. Dil. 22 61,55
Egitim Bil. 12 52,67
3.Faktor Mat.-Fen. 21 61,79
(Yerel/Kuresel Tem. Egt. 52 80,61 4 7,604 0,107 -
Farkindalik) Tur.-Sos. 39 71,36
Yab. Dil. 22 83,05
Egitim Bil. 12 108,17
4.Faktor Mat.-Fen. 21 57,6 _
(Elestirel Bakis  Tem. Egt. 52 72,49 4 16,717 ,002* g(:;en d:
Agisi) Tir.-Sos. 39 63,56 ’
Yab. Dil. 22 89,77
Egitim Bil. 12 75,5
. . Mat.-Fen. 21 63,55
SFaktor (A o Egt 52 72,75 4 7,249 0,123 -
Etkenligi) i
Tir.-Sos. 39 67,6
Yab. Dil. 22 94,14
Egitim Bil. 12 72,17
Mat.-Fen. 21 60,33 _
Genel Ortalama  Tem. Egt. 52 75,26 4 9,583 ,048* (C)ZT)? d:
Tir-Sos. 39 65,99 ’
Yab. Dil. 22 95,95
* p<,05

Tablo 15’deki sonuglara gore, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarin lglincli ve besinci faktorlerden aldiklari
puanlarin 6grenim gordukleri béliimlere gore anlamh bir sekilde farkhlasmadigi gortilmektedir. Birinci, ikinci,
dordiincl ve Olgek ortalamasinda ise anlamli farklilik olustugu gorilmektedir (p<,05). Anlamli farkliigin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin yapilan Kruskal Wallis goklu karsilastirma testi sonucunda 1. faktorde
1-5 ve 4-5 arasinda, ikinci faktorde 1-2 ve 1-5 arasinda, dordincl faktérde 1-2 ve 1-4 arasinda anlamh farkhlik
gorilurken 6lgek ortalamasinda ise gruplar arasinda anlamh farkhhk tespit edilememistir.
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TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Gelecegin yeni nesillerini yetistirecek 6gretmen adaylari lizerinde yapilan her tiirli bilimsel ¢calisma onlarin ve
ogrencilerinin konu ile ilgili durumlarini ortaya koymak agisindan énem arz etmektedir. Bu ¢alisma ile egitim
fakiiltesinde 6grenimlerine yeni baslamis 6gretmen adaylarin dijital vatandasliklari sorgulanmistir. Ogretmen
adaylarinin dijital vatandaslik diizeylerinin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ayni konuda yapilan galismalar
incelendiginde benzer sonuglar oldugu goriilmektedir. Oztiirk (2015), tarafindan yapilan arastirmada ortaokul
ogrencilerin dijital vatandashk diizeylerinin de orta diizeyde oldugunu belirtilmistir. Ayni sekilde Tatli (2018),
tarafindan yapilan arastirmada 6gretmenlerin dijital vatandaslik diizeylerinin orta diizeyde oldugunu belirtmistir.
Benzer ¢alismalarinda yaninda farklilasan calismalarda bulunmaktadir. Cevik Kansu ve Oksiiz (2019) tarafindan
yapilan galismada sinif 6g§retmeni adaylarinin dijital vatandaslik diizeylerini ve algilariniincelemistir. Katihmcilarin
%92'sinin dijital vatandaslk duzeylerinin iyi oldugu tespit edilmistir. Yalginkaya ve Cibaroglu (2019), Universite
Ogrencilerinin dijital vatandashk algilarina yonelik ampirik bir degerlendirme yapmistir. Katihmcilarin, dijital
okuryazarlik, dijital ticaret, dijital etik, dijital iletisim, dijital erisim, dijital glvenlik ve dijital hukuk gibi DV
kavramlarini benimsedigi gortlmektedir. Jwaifell (2018) calismasinda dijital vatandashk gostergesi olarak,
ingilizce dili lisans 6grencilerinin teknolojiyi dogru kullanimlarini incelemistir. Ogrencileri konuyla alakal beklenen
seviyede olmadiklari tespit edilmis, bu nedenle okul miifredatlarinin erken déneminde 6grenciler arasinda Dijital
Vatandaslik kavramini gelistirecek sekilde gelistiriimesi dnerilmistir. Benzer sekilde 6grencilerin disiik puan
aldiklar faktor icerikleri de géz oniine alinarak Milli Egitim miifredatlarinda dijital vatandaslik kavramlari daha
erken donemlerde ve tiim 6grencileri kapsayacak sekilde zorunlu olarak yer almalidir.

Katilimcilarin dijital vatandaslik duizeyleri 6lgek alt faktorleri bazinda incelendiginde en az sahip olunandan en ¢ok
sahip olunana dogru; internette Politik Aktivizm (zayif), Ag Etkenligi (orta), Elestirel Bakis Agisi (orta),
Yerel/Kuresel Farkindalk (yuksek), Teknik Beceriler (yiksek) seklinde siralanmaktadir. Alanyazinda yapilan
arastirmada ayni 6lgegin kullanildigi Erdem ve Kogyigit (2019)'in yaptiklari ¢alismada da DV dizeyleri bu
calismayla benzerlik géstermektedir. En az puan alinan faktérden en yiksek alinan faktore siralandiginda iki
calismada birebir ayni sonuglara ulasilmistir. Buna gore katilimcilarin aldiklari puanlar Fl(internette Politik
Aktivizm)<F5(Ag Etkenligi)<Tum Ortalama<F4(Elestirel Bakis Acisi)<F3(Yerel/Kiresel Farkindalik)<F2(Teknik
Beceriler) seklinde siralanabilir. Al-Zahrani (2015), calismasinda katihmci 6grencilerin gevrimigi ortamda
kendilerine ve bagkalarina saygi duyma acisindan dijital vatandaghk duizeylerinin iyi oldugunu tespit etmistir.
Calismaya gore bilgisayar 6z-yeterligi daha yiksek olan 6grenciler hem kendine ve hem baskalarina daha yiiksek
diizeyde saygi duyma egiliminde olup toplam dijital vatandaslik seviyeleri yiiksektir. Glnliik ortalama teknoloji
kullanimi daha yiiksek olan 6grenciler, daha duslk teknoloji kullanimi olan 6grencilere kiyasla kendilerini ve
baskalarini ¢cevrimici olarak daha fazla koruma egilimindedir. Bizim ¢alismamizda dijital teknolojileri kullanma
beceri diizeylerine gore farkli kategorilerde yer alan katilimcilardan zayif olanlar orta ve yliksek olanlara gére
dijital vatandaslk puanlari daha iyidir. Diger bir deyisle zayif 6z-yeterlilige sahip olanlar daha fazla DV puanina
sahiptir. Yine bizim ¢alismamizda giinliik internet kullanimi birinci faktér harig (internette Politik Aktivizm) diger
faktorlerde ve 6lgek ortalamasinda anlamli bir fark olusturmadigi gériilmektedir. Lyons (2012), K-12 seviyesindeki
ogrencilerle yaptigi calismasinda sinif diizeyi arttikga dijital vatandaslik istismarinin arttigini; erkeklerin kadinlara
gore daha fazla Dijital Vatandaslk istismari sergiledigini tespit etmistir. Bizim ¢alismamizda ise sonuglar tersini
gostermektedir, sinif dizeyi artmasa da yas dizeyi artmaktadir. Yas dizeyi arttikga DV dizeyinde iyilesme
gorilmektedir. Ayrica erkeklerin DV dizeyi kadinlara goére daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Cinsiyete gore katilimcilarin dijital vatandashk dizeyleri incelendiginde, 6lcek ortalamasinda ve bazi alt
boyutlarda erkekler lehine anlamli fark oldugu tespit edilmistir. Kocadag (2012)'in galismasina gore de erkekler
lehine anlamli fark bulunmustur. Ancak Cevik Kansu ve Oksiiz (2019)’tGin arastirmasina gore ise kadinlarin DV
seviyeleri erkeklere gore daha iyi oldugu gorilmektedir. Aslan ve Cakmak (2018) tarafindan sosyal bilgiler
O0gretmen adaylarinin dijital vatandaslik dizeylerinde cinsiyet degiskeni agisindan anlamli bir farklilik
bulunamamistir. Tath (2018), tarafindan yapilan galismada 6gretmenlerin dijital vatandaslik dizeyleri ile cinsiyete
dayali anlamli bir farkliligin olmadigi saptanmistir. Erdem ve Kogyigit (2019) tarafindan yiritilen galismada ise
cinsiyete gore anlamli fark bulunmamistir. Yas gruplarina gore bakildiginda, bu ¢alismada 20 yas 19'dan, 19 yas
18'den daha iyi DV diizeyine sahip oldugu goérilmektedir. 21 yas grubu ise digerlerine gére dizeyleri distk
kalmistir. Liu ve Liu (2021) tarafindan yapilan ¢calismada yash 6gretmenlerin dijital vatandasil konusunda daha
dikkat ettiklerini ortaya konmaktadir. Benzer sekilde Kocadag (2012)'a gore de yas gruplari ilerledikce DV
dizeylerinin arttigini ortaya koymaktadir.
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Bu ¢alismada 6lgek ortalamasina gére gunliik internet kullanim siireleri agisindan anlamli bir fark olusturmadigi
gorilmektedir. Gunliik internet kullanimi orta diizeyde olanlarin DV diizeyi en fazladir. Gunlik internet kullanimi
¢ok az olanlarin ve ¢ok fazla olanlarin DV diizeyi dismektedir. Benzer sekilde Erdem ve Kogyigit (2019)'in
¢alismasina gore de akilli cihaz kullanma sirelerine gére anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Kimmons (2014)
tarafindan vyapilan c¢alismada internet kullanim siresi, Ogretmenlerin dijital vatandashk dizeylerinin
yukselmesinde etkili oldugunu bildirmistir. Cristol ve Gimbert (2018), internetim 6gretimsel amagla kullaniimasi
dijital vatandaslik farkindaliklarini artirdigini belirmistir.

Calismada sonug olarak, katilimci 6gretmen adaylarinin Dijital Vatandaslik Olceginin bes alt boyutunun dgiinde
zayif ve orta diizey olduklari tespit edilmistir. Dijital vatandaslik konusunun ortaégretim diizeyinde zorunlu bilisim
dersleri kapsaminda islenilmesi énerilmektedir. Lisans dlizeyinde verilen bilisim dersleri kapsaminda da konuya
tekrar deginilerek 6grencilere olumlu tutum kazandirilacak etkinliklere yer verilmelidir. Dijital vatandaghk
diizeyinin farkhlagsmasinda degisik etkenler s6z konusu olabilir. Uluslararasi dizeyde dijital vatandaghk tanimi
yapilarak etken faktorler ortaya konmalidir.
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